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Protokol o praci poroty
Umeélecke dilo pro Park na Karlove

Umeélecka instalace ve verejném prostoru meéstskeé ¢asti Prahy 2

Meéstskd ¢dst Praha 2,

v souladu se Zdkonem o zaddvani vefejnych zakdzek, Soutéznim rddem Ceské komory architektd,
Stavebnim zdkonem, Zdkonem o vykonu povoldni a s prihlédnutim k prislusnym ustanovenim Obcanskeho
zakoniku,

vyhlasuje otevienou jednofdzovou projektovou vytvarné-architektonickou soutéz o ndvrh ,Umélecke dilo pro
Park na Karlove, uméleckd instalace ve velejném prostoru méstske ¢asti Prahy 2* a vydava tyto soutézni
podminky.

Soulad s legislativou:

Zakon €. 134/2016 Sb., o zaddvadni verejnych zakdzek, v platném znéni, ddle ,Zdkon*“
Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovdni a stavebnim fddu, v platném znéni

Zdkon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povoldni
autorizovanych inzenyrd a technikt cinnych ve vystavbé, v platném znéni
Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, v platném znéni
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Identifikaéni Udaje zadavatele

Zadavatel

Zadavatel
Méstska ¢ast Praha 2
nameésti Miru 600/20, 120 39 Praha 2
ICO: 000 63 461
Osoba opravnéna zastupovat zadavatele
Jan Recman
mistostarosta

Organizator
FrantiSek Novotny
ICO 03317 021
773177 305
frantisek@crea-tura.com
Www.crea-tura.com

|[dentifikacni Udaje soutéze o
navrh

Nazev soutéze o navrh

PNK Umeéleckeé dilo pro Park na Karlové
Umélecka instalace ve vefejném prostoru
meéstske casti Prahy 2

Profil zadavatele

Elektronicky nastroj

Profil zadavatele: Méstska ¢ast Praha 2 -
E-ZAKAZKY.CZ

https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatel

e/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2e

d
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1. Ustavuijici schize poroty

Ustavuijici schiize probéhla 2. 6. 2023, od 13
hodin, v mistnosti 320 na radnici MC Praha 2

Byl zvolen pfedseda poroty: Petr Janda
Byl zvolen mistopfedseda poroty: Jan Recman

Porota odsouhlasila znéni Soutéznich
podminek a Soutézniho zadani véetné vSech
pfiloh ve znéni navrzenych zmén.

Svuj souhlas vyjadfila formou hlasovani per
rollam vyhlaseného dne 2. 6. 2023.

Zapisy z ustavuijici schlize a prezencni listina
jsou pfilohou tohoto protokolu.

Slozeni poroty

Zavisla ¢ast
Jan Recman, mistopfedseda
Jaroslav Solc
Jaroslav Némec
Sylvie Hajkova, nahradnice

Nezavisla ¢ast poroty
Petr Janda, pfedseda
Denisa Vaclavova
Josef Bolf
Vladimir Broz
Kristyna Hajkova, nahradnice
Dominik Adamec, nahradnik

Prizvani odbornici
Marie Foltynova

2. Vyhlaseni soutéze

SoutéZni podminky byly schvaleny Radou
meéstske ¢asti Prahy 2 dne 12. 6. 2023 pod &.
RMC 403.

Ceska komora architekt( vydala k podminkam
stanovisko o souladu se SR dne 1. 7. 2023 8. j.
445-2023/Lev/Ze.

Soutéz byla zahajena oznamenim ve Véstniku
vefejnych zakazek, ato dnem 15. 6. 2023.

Soutézni podminky véetné vSech pfiloh byly
zvefejnény na Profilu zadavatele.

Soutézni podminky a soutézni zadani jsou
pfilohou tohoto protokolu.

3z5b

3. Vysvetleni soutezni
dokumentace

V ramci soutézni Ihaty zodpovidal zadavatel

v souladu se soutéznimi podminkami zadosti o
vysvétleni soutézni dokumentace a vydaval
dodatec¢né informace.

Dodatec¢né informace byly zvefejnény na profilu
zadavatele a zaslany konkrétnim zadatelim
elektronicky.

Vysvétleni soutézni dokumentace — Dodate¢né
informace jsou pfilohou tohoto protokolu

L Prevzeti soutéznich navrhu
a otevreni nabidek

Soutézni nabidky doru¢ené pres profil
zadavatele byly otevieny osobami povérenymi
oteviranim nabidek.

Nabidky byly otevieny 18. 9. 2023.
Zaznam o otevieni nabidek na profilu
zadavatele je pfilohou tohoto protokolu.

Zadavatel obdrzel jeden soutézni navrh pres
podatelnu Méstské ¢asti. V Souladu se
Soutéznimi podminkami se k tomuto podani
nepfihlizi.

Organizator obdrzel jeden soutézni navrh pres
e-mail. V Souladu se SoutéZnimi podminkami
se k tomuto podani nepfihlizi.

5. Prezkouseni soutéznich
navrhl

V soutézni lhaté bylo elektronicky doruc¢eno 41
navrhid. Navrhy byly doru¢eny kompletni a
fadnym zptisobem. Zadny z navrh( neporusil
zavazneé pozadavky soutéznich podminek.
VSech 41 navrh( bylo pfezkuSovatelem
doporucéeno k hodnoceni porotou.

Cislovani navrh pro porotu bylo zménéno.
Precislovani je nasleduijici:
¢. dle profilu zad.

¢. po prezkouseni

1 01
8 02
5 03
41 04
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11 05 6. Seznam vsech
zz g: p(?suzqv?nych navrhl a
% o Ucastniku
12 09 Porota hodnotila v§ech 41 soutéznich navrhu.
10 Jména jsou uvedena dle ptilohy soutézniho
6 11 navrhu Identifika¢ni dokument.
29 12 Cisla navrhti jsou po preéislovani.
32 13
5 14 €. |ucastnik
15 01 |Robert Buéek
16 02 [Ing. arch. Dagmar Janl
ol 17 03 |waldemar lljitch s.r.o.
o8 18 04 |Vojtech Radakulan
15 19 05 |Martin Vymetalek
9 20 06 |Libor Novotny
10 21 07 |Monika Kodet
19 22 08 |Matéj Frank
13 o3 09 [MgA. Ondfej Tichy
14 ol 10 |kolektiv autori Sorokaé, Holubec
16 25 11 |MgA. Adam VeliSek
33 26 12 |Ing. arch. Radek Talas _
37 27 13 |Parametr studio-Ing. arch. Jifi Smejkal
17 28 14 |Michal Gabriel
18 29 15 |Marie Seborova
20 30 16 |BcA. Ing. arch. Tomas Blazek
21 31 17 |Ing. arch. Ondfej Machaé
> 22 Ing. ars:vh. Oncjfej Bulé,
18 |Ing. EliSka Olsanska
30 33 19 |Radek Svoboda
sl 34 20 |Marko Cambor
25 35 21 |COLLARCH s.ro.
27 36 22 |Dante Daniel Hartl
34 37 23 | Anna Souckova a Veronika Syfistova
36 38 24 |Ing. arch. Petr Tu¢ek
3% 39 25 |Ing. arch. Marek Hofman
40 40 26 | Oldfich Morys
39 41 27 |Jakub Lipavsky
Protokol se dale odvolava na gisla navrhu po 28 |Ing. arch. Pavia Vymetalkova
precislovani. 29 [Martin ’Zet ’
Zprava o prezkousSeni je pfilohou protokolu. 30 |ATELIER BRZOBOHATY s.r.0.
31 |Ing. arch. Eva Pykova
32 | Tomas Skala MgA
33 |MgA. Jan Darks
34 |Jan Paul, akad. mal.
35 |MgA. Miriam Kaminska
36 |Jan Haubelt

4756
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37
38
39
40

Atelier HRA s.r.0.

MgA. Lukas RAIS

Adam Novotnik

Ing. arch. Jitka Pohofala
Ing. MgA. Stépan Jilek |

a MgA. Josefina Jonasova

41

7. Hodnotici zasedani a
rozhodnuti poroty

Zasedani probéhlo 17.10. 2023

Porota hodnotila soutéZni navrhy vzajemnym
porovnanim a diskuzi o naplnéni kritérii
hodnoceni a reflektovani doporuceni poroty a
zadavatele.

Podkladem pro hodnoceni dle kritérii byl obsah
soutéznich navrhu. Porota navrhy hodnotila v
souladu se stanovenymi soutéznimi
podminkami na zakladé znalosti a zkuSenosti
jejich ¢lenu.

Takové hodnoceni je tedy profesionalnim, le¢
subjektivnim nazorem poroty. Tento zplsob
hodnoceni je obecné v soutézi o navrh
standardni a u¢astnici soutéze svou ucasti v ni
vyjadfuji souhlas s timto zplisobem hodnoceni.

Zapis z hodnoticiho zasedani obsahuijici pribéh
posouzeni, zaznam hlasovani a rozhodnuti
poroty je pfilohou protokolu.

8. Rozhodnuti o udélenicen a
odmeén.

Porota rozhodla o udéleni cen v upravenych
vySich, na kterych se shodla na hodnoticim
zasedani, ve smyslu § 12 odst. 2 Soutézniho
fadu CKA.

Jiné rozdéleni cen a odmén porota potvrdila
spole¢nym hlasovanim na hodnoticim
zasedani.

Rozdéleni cen a odmeén:

1. cenu ziskal navrh ¢&. 33.

Navrh &. 33 byl v porovnani s konkurenénimi
navrhy hodnocen jako nejlépe naplnujici
hodnotici kritéria a nejlépe reflektuje
doporucéeni zadavatele a poroty stanovené v
soutézni dokumentaci.

2. cenu ziskal navrh €. 35

Navrh ¢. 35 byl v porovnani s konkurenénimi
navrhy hodnocen jako druhy nejlépe naplnujici
hodnotici kritéria a jako druhy v poradi nejlépe

5z5b

reflektuje doporuceni zadavatele a poroty
stanovené v soutézni dokumentaci.

Tieti cena nebyla udélena a suma byla
rozdélena mezil.a 2. misto

Odmeény nebyly udéleny a suma byla rozdélena
mezi 1. a 2. misto

Finance ze 3. ceny a odmeény byly pferozdéleny
mezi 1. a 2. misto v poméru 50 tis. pro 1. misto
a 40 tis. pro 2. misto.

Prvni cena po pferozdéleni cen a odmeén
200 000,- K¢

Druha cena po prerozdéleni cen a odmén
140 000,- Ké

9. Posouzeni vSech navrhu

Posouzeni vSech navrhl je pfilohou protokolu.

Porota odsouhlasila znéni Protokolu o praci
poroty véetné vSech pfiloh.

Svij souhlas vyjadfila formou hlasovani per
rollam vyhlaseného dne 8. 11. 2023

Zapsal 7.11. 2023
FrantiSek Novotny
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Zapis z ustavujici schuze poroty
Umeélecke dilo pro Park na Karlove

Umeélecka instalace ve verejném prostoru meéstskeé ¢asti Prahy 2

Meéstskd ¢dst Praha 2,

v souladu se Zdkonem o zaddvani vefejnych zakdzek, Soutéznim rddem Ceské komory architektd,
Stavebnim zdkonem, Zdkonem o vykonu povoldni a s prihlédnutim k prislusnym ustanovenim Obcanskeho
zakoniku,

vyhlasuje otevienou jednofdzovou projektovou vytvarné-architektonickou soutéz o ndvrh ,Umélecke dilo pro
Park na Karlove, uméleckd instalace ve velejném prostoru méstske ¢asti Prahy 2* a vydava tyto soutézni
podminky.

Soulad s legislativou:

. Zakon €. 134/2016 Sb., o zaddvadni verejnych zakdzek, v platném znéni, ddle ,Zdkon*“

. Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovdni a stavebnim fddu, v platném znéni

. Soutézni fad Ceské komory architektd ze dne 24. dubna 1993 v platném znéni

. Zdkon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povoldni
autorizovanych inzenyrd a technikt cinnych ve vystavbé, v platném znéni

. Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platnem zneni
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1. USTAVUJICI SCHUZKA

probéhla dne
19. 4. 2023, od 13 hodin, v mistnosti 320 na
radnici MC Praha 2

2. UCAST

Zavisla ¢ast

Jan Recman

mistostarosta méstské ¢asti Praha 2 pro oblast
zivotniho prostfedi, oblast vystavby a lzemniho
rozvoje

mistopfedseda poroty

Jaroslav Solc
radni pro oblast kultury

Jaroslav Némec
zastupitel

Sylvie Hajkova
nahradnice, oddéleni uzemniho rozvoje

Nezavisla ¢ast poroty
Petr Janda
architekt, pfedseda poroty

Denisa Vaclavova
teoretiCka umeéni a kuratorka

Josef Bolf
umélec

Viadimir Broz
umélec

Kristyna Hajkova
kuratorka, nahradnice

Dominik Adamec, online
umélec, vitéz soutéze Fontana Vysoc¢any;,
nahradnik

Pomocné organy poroty
FrantiSek Novotny
organizator soutéze, sekretar soutéze

274

3. PROGRAM USTAVUJICI
SCHUZKY

Dohoda o honorovani prace poroty
Porota bude o vySi jednat

Projednani zavazku porotce a smlouvy s
porotcem

Sekretar predstavi dokument zavazek porotce.
Zadavatel informuje o smlouve.

Volba predsedy a mistopredsedy poroty
Porota prodiskutuje, navrhne a odhlasuje
pfedsedu a mistopfedsedu poroty.

Projednani soutéznich podminek

Sekretar predstavi podobu soutéznich
podminek.

Porota projedna soutézni podminky, navrhne
doplnéni a zmény a pfipadné odhlasuje finalni
podobu dokumentu.

Projednani soutézniho zadani

Sekretar predstavi podobu soutézniho zadani a
dokumentace.

Porota projedna dokument, navrhne doplinéni a
zmeény a pfipadné odhlasuje finalni podobu
dokumentu.

Souhlas s udélenim pisemného hodnoceni
navrhti vSem ucéastnikiim soutéze

Sekretar vysvétli funkci pisemného hodnoceni
soutéznich navrha.

Odsouhlaseni nasledného postupu,
Navrzeni a schvaleni dalSiho postupu
dopracovani dokumentace a vyvolani
per-rollam hlasovani sekretarem.
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4. ZAPIS Z USTAVUJICI
SCHUZKY

Ze schuizky byl pofizen zapis, ktery bude
zverejnén jako soucast protokolu na konci
soutéze, ve formé, kterou porota pred
zverejnénim schvali.

Jednani poroty béZelo podle predem
zaslaného programu.

Schiizka zac¢ala 13:05

Body dle programu

Dohoda o honorovani prace poroty
Porota projednala vySi honorare za praci
nezavislého ¢lena poroty.

Dohodou byla stanovena cena 1500,- za
odvedenou hodinu prace porotce.

3.2.2. Projednani zavazku porotce a
smlouvy s porotcem

Poroté byl pfedstaven dokument Zavazek
porotce, ktery je pfilohou zapisu. Porotci se
podpisem zavazali k pInéni své funkce.
Zadavatel vyhotovi smlouvy s porotcem, jejich
podpis probéhne nejpozdéiji v den hodnoticiho
zasedani.

Smlouvy uzavira s porotcem Zadavatel.

3.2.3. Volba predsedy a mistopredsedy
poroty

Porota jednala o postu pfedsedy a
mistopredsedy poroty.

Dohodou byl navrzena pan Petr Janda na
post pfedsedy poroty a pan Jan Recman na
post mistopredsedy poroty.

Porota o volbé hlasovala

13:21

Hlasovani poroty o volbé predsedy a
mistopredsedy poroty

“Pfedsedou poroty bude pan Petr Janda”
9/0/1 (pro/proti/zdrzel se)
“Mistopredsedou poroty bude pan Jan
Recman”

9/0/1 (pro/proti/zdrzel se)

3.2.4. Projednani soutéznich podminek
Porota projednala dokument soutéznich
podminek.

Zejménatémata:

Predmét soutéze

Odhadované naklady na pofizeni dila
Ugastnici soutéze

Podoba odevzdani navrht

Zpusob hodnoceni

3z4

Ceny aodmény
Umisténi dila
Nasledujici postup

13:26

Porota diskutuje o vySi odhadu, jeho vlivu na
dilo, jeho relevantnost pfi sou¢asné cenové
situaci trhu.

Porota navrhuje uvést do soutézni
dokumentace Ze se jedna o “predbézné
odhadovanou cenu dila, ktera bude
upravena v ramci nasledného JRBU podle
vybraného navrhu, jeho rozsahu,
materialového a technického reseni”

13:34

Porota diskutuje o rozsahu feSeného Uzemia
navaznosti budouciho dila na okoli.

Dale moznost zapojeni dila do stavu a navrzené
Upravy mista podle projektu revitalizace. Déle
mozné vyvolané zmény v projektu revitalizace a
moznosti zapojeni autora projektu do soutéze.
Porota navrhuje uvést do dokumentace, ze
“vyvolané zmény v projektu revitalizace
prostranstvi na zakladé soutézniho navrhu
jsou mozné, je vhodné v navrhu specifikovat
jak je podle soutéziciho vhodné upravit
projekt revitalizace a Zze zmény v projektu
revitalizace nebudou hrazeny z rozpoctu
dila”

13:42

Porota diskutuje mozné méfitko dila, jeho
tematickou otevienost, volné prostorové zadani
dila.

13:54

Porota se ujednotila, ze zadani je vhodné
ponechat “volné”, tak jak je nyni definovano.
Dale Ze problematiku méfitka, vlivu rozpoctu na
dilo, umisténi v feSeném uzemi, fyzickou a
nefyzickou reprezentaci dila bude diskutovat
na zakladé odevzdanych soutéznich navrh(i v
ramci hodnoceni soutéZnich navrhu.

13:58
Porota vyjadfi subjektivni nazory ¢len(i v
kapitole O misté a zadani.

14:06

Porota diskutuje realizovatelnost dél podle
predlozenych navrh( a navrhuje do
dokumentace doplnit ze “soucasti budouciho
projektu na dilo, ktery bude zpracovan na
zakladé smlouvy o realizaci dila uzaviené v
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JRBU, bude faze predjednani projektu dila s
pfislusnymi DOSS”

14:11

Porota diskutuje vhodnost pfedani soutéznich
navrhu poroté k samostudiu prfed hodnoticim
zasedani.

Ujednocuje se na pfedani k samostudiu
pfedem.

14:18
Porota diskutuje pfedpokladany pocet
odevzdanych navrha.

14:21

Porota diskutuje nasleduijici postup, ktery je
nasleduijici:

Dopracovani soutéZzni dokumentace se
zanesenim doplnéni dle tohoto jednani.
Predani dopracované dokumentace k
prostudovani

Vyjadfeni porotctl k dopracované
dokumentaci

Odsouhlaseni dokumentace per-rollam
Pfedani k udéleni regulérnosti CKA
Pfedani ke schvaleni Radou

14:23

Halsovani poroty o povéreni k provedeni
naslednych krokU sekretare soutéze
“Nasledné kroky provede sekretar soutéze”
10/0/0 (pro/proti/zdrzel se)

Organizator soutéze na zakladé povéreni:
Zapracuje zmény a doplnéni do soutézni
dokumentace

ZaSle upravenou kompletni dokumentaci vSem
porotclm a vyzve porotce ke komentariim
Tyden po zaslani vyzve k hlasovani per-rollam o
schvaleni soutézni dokumentace a dalSich
nalezitosti

14:26
Zavérecna shrnuijici diskuze poroty

14:33
Ukonceni ustavujici schizky poroty

Zapsal 19. 4.
FrantiSek Novotny, sekretar
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Soutezni podminky
Umelecke dilo pro Park na Karlove

Umélecka instalace ve vefejném prostoru méstske ¢asti Prahy 2

Meéstska cast Praha 2, 5
v souladu se Zdkonem o zaddvdni vefejnych zakdzek, SoutéZznim fadem Ceské komory architektd,
Stavebnim zakonem, Zdkonem o vykonu povoldani a s pfihlednutim k piislusnym ustanovenim Obdanskeho

zdkoniku,
vyhlasuje otevienou jednofdzovou projektovou vytvarné-architektonickou soutéz o ndvrh ,Umélecke dilo pro

Park na Karlove, uméleckd instalace ve veiejném prostoru méstske ¢dsti Prahy 2* a vyddvd tyto soutezni
podminky.
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1. ZADAVATEL

1.1. Zadavatel
Méstska ¢ast Praha 2
nameésti Miru 600/20, 120 39 Praha 2
ICO: 000 63 461
Osoba opravnéna zastupovat zadavatele
Jan Recman
mistostarosta

1.2. Organizator
FrantiSek Novotny
ICO 03317021
773177 305
frantisek@crea-tura.com
Www.crea-tura.com
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2. POROTA

2.1. Zavisla cast
Jan Recman
mistopfedseda poroty

mistostarosta méstské ¢asti Praha 2 pro oblast
zivotniho prostredi, oblast vystavby a Uzemniho

rozvoje

Jaroslav Solc

radni pro oblast kultury

Jaroslav Némec

zastupitel

Sylvie Hajkova

nahradnice, oddéleni uzemniho rozvoje

2.2. Nezavisla ¢ast poroty
Petr Janda
architekt, pfedseda poroty
Denisa Vaclavova
kuratorka
Josef Bolf
umeélec
Vladimir Broz
umelec
Kristyna Hajkova
kuratorka, nahradnice
Dominik Adamec
umeélec, vitéz soutéze Fontana Vysocany,
nahradnik

2.3. Pomocné organy poroty
PrezkuSovatelka
Karin Grohmannova

Sekretar

FrantiSek Novotny

Osoba povérena ,oteviranim nabidek*
FrantiSek Novotny

2.4, Pfizvani odbornici

Porota pfizvala odbornici pro uméleckeé dilo ve

vefejném prostoru
Marie Foltynova
vedouci oddéleni spravy vefejné plastiky pfi
GHMP

Porota dale pfedpoklada pfizvani autora
projektové dokumentace revitalizace parku.


http://www.crea-tura.com
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3. SPECIFIKACE SOUTEZE

3.1. Druh soutéze

3.1.1.Podle predmétu soutéze
Soutéz se vyhlasuje jako
vytvarné-architektonicka.

3.1.2. Podle okruhu uc¢astnikii
Soutéz se vyhlaSuje jako oteviena.

3.1.3. Podle poétu vyhlasenych fazi
Soutéz se vyhlaSuje jako jednofazova.

3.1.4. Podle zaméru feSeni
Soutéz se vyhlaSuje jako projektova.

3.2. Jazyk soutéze
Soutéz se vyhlasuje a bude probihat v ¢eském
jazyce. VeSkeré ¢asti soutézniho navrhu proto
musi byt vyhotoveny v ¢eském nebo ve
slovenskéem jazyce.

3.3. Elektronicky nastroj
Soutéz je uverejnéna v elektronickém nastroji
(profilu zadavatele) prostfednictvim kterého
bude probihat komunikace mezi u¢astniky a
zadavatelem vGetné odevzdani navrhu. Pro
Ucast v soutézi je nutna registrace v tomto
elektronickém nastroji.
Profil zadavatele: Méstska ¢ast Praha 2 -
E-ZAKAZKY.CZ

https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a
29456a-215d-4078-b603-c2bcl1202e2ed

3.4. Projednani podminek a zahajeni
soutéze

3.4.1. Odsouhlaseni porotou

Soutézni podminky byly odsouhlaseny porotou
po jeji ustavuijici schizi formou hlasovani per
rollam.

3.4.2. Regulérnost CKA

Ceska komora architekt(i vydala k podminkam
stanovisko dne 1. 6. 2023 dopisem ¢. |.
445-2023/Lev/Ze.

3.4.3. Schvaleni zadavatelem

Rada méstskeé Sasti Praha 2 schvalila soutézni
podminky usnesenim &. &. 403 RMC Praha 2
dne 12. 6. 2023

3.4.4. Zahajenisoutéze

Soutéz je zahajena dnem odeslani oznameni o
zahajeni do Véstniku verejnych zakazek. Timto
dnem zacina bézet InGta pro podani navrhu.
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4. ZADANI SOUTEZE

4.1. Predmét soutéze
Predmétem soutéze je najit nejlepsi umélecké
dilo — tedy nejlepsi feSeni umeélecke intervence
v Parku na Karlové, v &asti parku mezi ulici
Horska a Novomeéstskymi hradbami, konkrétné
na pozemcich parc. ¢. 2463/1, 2463/3 a 1447/5,
k. (. Nové Mésto (727181).
Cilem soutéze je vybrat pro méstskou ¢ast
Praha 2 partnera pro dotvoreni kvalitniho
vefejného prostoru soudobou umeéleckou
instalaci v souladu s pravidly danymi
Programem Uméni pro mésto.
Odhadované orienta¢ni naklady na realizaci
umeéleckeého dila jsou 3,0 mil. K& bez DPH.
Zadavatel pfedpoklada ze tato cena dila bude
aktualizovana na zakladé nasledného jednani
(JRBU) s autory vybraného soutézniho navrhu.
Pozadavky na feSeni predmeétu soutéze jsou
definovany pfilohou P.01 Soutézni zadani a
stanovuji se jako doporucéené.
Reseni aspektll pfedmétu soutéze neuvedenych
v pfiloze P.01 je ponechano na invenci
Ucastnik(. Pozadavky jsou stanoveny jako
optimalni a nejsou nemeénné.

4.2. Ugel soutéze
Uselem soutéZe je vybrat a ocenit nejvhodngjsi
navrh — feSeni pfedmeétu soutéze, které spini
poZadavky zadavatele obsazené v téchto
soutéznich podminkach a v soutéznich
podkladech, a vybrat u¢astniky, s nimiz bude v
jednacim fizeni bez uvefejnéni v souladu s
ustanovenim § 143 odst. 2 a § 65 Zakona (dale
jen ,JRBU“) zadavatel jednat o zadani nasledné
zakazky dle odst. 11 téchto soutéznich
podminek. Nasledujici zakazka bude zahrnovat
dodani uméleckeého dila. Dilo bude pofizeno
z prostfedkl poskytovanych v ramci Programu
Umeéni pro mesto.

5. PODMINKY UCAST]

5.1. Ugastnici
Soutéz je vhodna pro jednotlivce i tymy
vytvarnikd a vytvarnic, pfipadné ve spojeni s
architektem, krajinarskym architektem atp.
Ugastnikem soutéze mlze byt fyzicka i
pravnicka osoba, pfipadneé jejich spoleénosti
(sdruzeni).
Jak se ucastnik definuje v ramci soutéze, tak s
nim bude déle jednano v JRBU a tak bude také
vystupovat pfi pfipadném podpisu smlouvy na
nasleduijici zakazku.
Do podkladu PP.01 Ize vyplnit dalsi
spolupracuijici osoby, autory nebo spoluautory,


https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
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aby mohla byt jejich jména zvefejnéna spolu s
vysledky soutéze.

5.2. Podminky ucasti v soutézi

5.2.1. Zakladnizpusobilost

Kazda fyzicka nebo pravnicka osoba, v pfipadé
pravnické osoby také statutarni organ, musi
splnit zakladni zpUsobilost dle § 74 Zakona
(podrobné vypsano v pfiloze PP.02);

5.3. Prokazani splnéni podminek
ucasti v soutézi

5.3.1. Cestné prohlaseni

Usastnik prokaze splnéni podminek uéasti v
soutézi podepsanym cestnym prohlasenim,
vzorem prohlaseni je formulaf PP.02.

5.3.2. Prokazani splnéni podminek uéasti v
soutézi pro vice fyzickych osob ve
spolec¢nosti

Pokud predlozi soutézni navrh jako ucéastnik vice

fyzickych osob spole¢né, musi kazda z téchto

o0sob samostatné splfiovat podminky uéasti v

soutézi podpisem Sestného prohlaseni dle vzoru

PP.02.

5.3.3. Prokazani splnéni podminek uc¢asti v
soutézi pro vice pravnickych osob ve
spolec¢nosti

Pokud predlozi soutézni navrh jako ucastnik vice

pravnickych osob spoleéné, musi kazda z téchto

osob samostatné splfiovat podminky soutéze.

SpInéni podminek zakladni zpUsobilosti

prokazuji pravnické osoby dle ustanoveni § 74

odst. 2 Zakona.

5.3.4. Prokazani splnéni podminek uéastiv

soutézi zahrani¢nim ucastnikem
Zahrani¢ni u¢astnik prokazuje splinéni podminek
Ucasti v soutézi v rozsahu odpovidajicim
pravnimu fadu statu, jehoz jsou ob¢any nebo v
némz maji sve sidlo.

5.3.5. Ze soutéze jsou vylouéeny osoby,
které

a) se bezprostfedné ucastnily pfipravy
soutézniho zadani a na vyhlaSeni soutéze s
vyjimkou osob, které pfipravovaly mapoveé nebo
analytické podklady,

b) jsou éleny nebo pomocnymi organy poroty,
dle § 8 a 9 Soutézniho fadu CKA,

) jsou manzely, pfibuznymi, seSvagfenymi v
prvnim stupni, trvalymi projektovymi partnery,
bezprostfednimi nadfizenymi nebo
spolupracovniky vylouéenych osob,

d) jsou ¢leny samospravnych organt zadavatele
a zaméstnanci Ufadl zadavatele nebo
pravnickych osob zfizenych zadavatelem, ktefi
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se podileli na projednavani a schvalovani
soutéznich podminek, soutézniho zadani anebo
se budou podilet na projednavani a schvalovani
vysledkl soutéze, vysledkl fizeni o zadani
zakazky v navaznosti na soutéz a vysledku
zakazky zadané v navaznosti na soutéz;

osoby vyjmenovaneé v tomto odstavci se
nemohou zudgastnit ani navrhy podanymi mimo
SOutéz.

5.4. Dusledky nesplnéni podminek
ucasti v soutézi

Pokud uc¢astnik nedolozi pozadované
dokumenty prokazuijici splnéni podminek ucasti
v soutézi dle odst. 5.2 a 5.3, zadavatel jej vyzve
pisemné k dodani pozadovanych doklad(l ve
[haté do 10 dnl. Pokud jde o U¢astnika, ktery
predlozil odménény nebo ocenény navrh,
zadavatel do skonceni této In(ty prerusi
hodnotici zasedani poroty. V pfipadég, Ze ucastnik
pozadované dokumenty do skonéeni lhdty
nedolozi, zadavatel jej vylouCi ze soutéze.

6. TERMINY A PRUBEH
SOUTEZE

6.1. Odevzdani navrhu

6.1.1.Zplsob odevzdani

SoutéZni navrh se odevzdava elektronicky
prostfednictvim elektronického nastroje.
Zadavatel upozorfiuje nutnost registrace do
elektronického nastroje v dostatecném
predstihu pfed odevzdanim soutézniho navrhu.
Samotna registrace obsahuje ukony ovéreni
dodavatele, které mohou vyzadovat az nékolik
pracovnich dnt ze strany spravce
elektronického nastroje. Tyto kroky nejsou
v gesci zadavatele ani administratora soutéze.

6.1.2. Lhuta pro podani navrhi

Okamzik, kterym kongéi Ihtita pro podani
navrht, je 15. 9. 2023, 17:00, kdy rozhoduje
Cas prijeti elektronickym nastrojem.

6.2. Pozdni nebo nekompletni
odevzdani
Pokud nebyl soutézni navrh doruc¢en ve Ihdte
stanovené v téchto soutéznich podminkach,
zadavatel na toho, kdo ho podal, nebude v
souladu se Zakonem pohlizet jako na ucastnika
a v soutézi nebude hodnocen.

6.3. Pfezkouseni navrhu
Zakladni prezkouseni navrhd provede
prezkusSovatel po ukonéeni Ih{ty pro podani
navrhl. PfezkuSovatel pfezkusuje navrhy
anonymne.
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Otevirani nabidek provede osoba poveérena
oteviranim nabidek tak, aby identity autor(
zUstaly utajeny poroté a prezkusovateli.

Z prezkouseni navrhd zpracuje zpravu shrnujici
splnéni zavaznych pozadavki na navrh (13.1.1),
ktera bude predlozena poroté, a oznaci navrhy
gisly, pod kterymi budou dale znamy poroté.

6.4. Hodnotici zasedani poroty
Presné datum konani hodnoticiho zasedani
bude stanoveno v priibéhu soutéze.

6.5. Protokol o praci poroty
Ze v3ech zasedani poroty pofidi sekretar,
popfipadé jina osoba povéfena prfedsedou
poroty, zapis, jehoz spravnost ovefi svym
podpisem vSichni ¢lenové poroty, ktefi se
zasedani ucastnili.
Zprava o hodnoceni navrhi obsahuje zejména:
a) zapisy ze vSech jednani poroty véetné
vysledkl vSech hlasovani,
b) rozhodnuti o vyfazeni navrh(i z posuzovani a
seznam vsech posuzovanych soutéznich
navrh(,
c) zpusob aplikace, popfipadé specifikace kritérii
hodnoceni,
d) posouzeni vSech soutéznich navrhd,
e) rozhodnuti o rozdéleni cen a udéleni odmén
véetné odlvodneéni,
f) prezencni listiny z jednotlivych zasedani
poroty.

7. UKONCENISOUTEZE

7.1. Rozhodnuti o vybéru navrhu
Zadavatel je pfi vybéru navrhu vazan
stanoviskem poroty. Zadavatel pfijme rozhodnuti
o vybéru navrhu do 50 dnt od vydani stanoviska
poroty. Zadavatel mize rozhodnout o novém
hodnoceni navrhi z divodd uvedenych v § 148
odst. 7 Zakona a § 11 odst. 1 Soutézniho fadu.

7.2. Oznameni vysledku soutéze
Zadavatel oznami vysledek soutéze a vybér
navrhu na profilu zadavatele do deseti dnli od
pfijeti rozhodnuti o vybéru nejvhodngjsiho
navrhu zadavatelem. K oznameni pfipoji
protokol o pribéhu soutéze. Vysledek soutéze
zvefejni zadavatel po doruceni rozhodnuti o
vybéru nejvhodnéjsiho navrhu dalsimi zplsoby;,
kterymi zvefejnil vyhlaSeni soutéze.

7.3. Zpfistupnéni soutéznich navrhi
Dnem zvefejnéni oznameni o vysledku soutéze
a protokoll zadina bézet patnactidenni Ihita pro
zpfistupnéni soutéznich navrhl. Navrhy budou
zpfistupnény u zadavatele na vyzadani.
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7.4. Ukonéeni soutéze
Soutéz je ukoncena dnem, kdy:
a) vSem ucastnikiim uplyne Ih(ta pro podani
namitek proti vybéru navrhu dle § 241-244
,Zakona“ a § 13 Soutézniho radu, pokud
namitky nejsou uplatnény;
b) v pfipadé uplatnéni namitek uplyne Ihita pro
podani navrhu na fizeni o pfezkoumani ukont
zadavatele k Ufadu pro ochranu hospodafské
soutéze dle § 251 odst. 2 a 3 ,Zakona“, pokud
navrh neni podan;
c) v pfipadé podani navrhu podle § 251 ,Zakona“
nabude pravni moci rozhodnuti o zastaveni
spravniho fizeni ¢i zamitnuti navrhu.

7.5. ZruSeni soutéze
Zadavatel ma pravo soutéz zrusit. V pfipadé
zruSeni soutéze bez jejiho opakovaného
nasledného vyhlaseni je zadavatel povinen
uhradit kazdému z Ucastnik(, ktery prokaze, ze
dostate¢nym zplsobem rozpracoval nebo
zpracoval soutézni navrh pred zrusenim
soutéze, pfimérené odsSkodnéni (za které se
povazuje pomérny podil az z celkoveé vySe cen a
odmen, tedy pomérna ¢astka z az 340 000 Kg&).
VySi pomérného podilu rozhodne zadavatel s
porotou, pro jednoho Uc¢astnika to v8ak bude
maximalné 70 000 K&.

7.6. Proplaceni cena odmén
Ceny a odmeény budou vyplaceny nejpozdéji 50
dni ode dne ukonc¢eni soutéze.
Splatnost nahrady v pfipadé zruseni soutéze se
stanovuje na 50 dnl od data zruseni soutéze.

7.7. Vefejna vystava soutéznich
navrh
Verejna vystava soutéznich navrh bude
zahajena do tfi mésicl od oznameni rozhodnuti
0 vybéru nejvhodneéjsiho navrhu.

8. KRITERIA HODNOCEN(

8.1. Kritéria hodnoceni
Kritéria, podle nichz budou soutézni navrhy
vyhodnocovany, se stanovuji bez poradi
vyznamnosti nasledovneé:
a) kvalita dila z hlediska ztélesnéni ideje,
ideového kontextu a potencialu mista
b) kvalita dila z hlediska reflexe prostorovych,
funkénich a provoznich vztah( daného mista
c) vytvarna forma a kvalita samotné intervence
d) kvalita dila ve vztahu k historickému vyznamu
a kontextu prostoru
e) konstrukéni a technologické feSeni s
prihlédnutim k investi¢nim nakladim,
udrzitelnosti feSeni a udrzbé
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8.2. Hodnoceni navrht porotou
Porota bude navrhy hodnotit na zakladé znalosti
a zkusenosti jejich ¢lend. Takové hodnoceni
bude tedy profesionalnim, le¢ subjektivnim
nazorem poroty. Tento zplsob hodnoceni je
obecné v soutézi o navrh standardni a ucastnici
soutéze svou Ucasti v ni vyjadfuji souhlas s timto
zpUsobem hodnoceni.

9. CENY A ODMENY

9.1. Celkova ¢astka na ceny a odmeény
Celkova ¢astka na ceny a odmény se stanovuje
ve vySi 340 000,- K&

9.2. Ceny

9.2.1. Prvnicena
Prvni cena se stanovuje ve vysi 150 000,- K&,

9.2.2. Druhacena
Druha cena se stanovuje ve vySi 100 000,- K¢,

9.2.3. Treticena
Treti cena se stanovuje ve vysi 70 000,- K&.

9.3. Odmeény
Celkova ¢astka na mimoradné odmeény pro
navrhy, které neobdrzi Zadnou z cen, ale pfesto
oslovi porotu svymi dil¢imi kvalitami je 20 000,-
Ké

9.4. Jiné rozdéleni nebo neudéleni cen
aodmeén
Za podminek stanovenych v § 12 odst. 2
Soutézniho Fadu CKA mUize porota ve
vyjimecnych pfipadech rozhodnout o
pferozdéleni nebo neudéleni nékterych z cen
nebo odmen.

10. ZADAVACI
DOKUMENTACE

10.1. Dostupnost soutéznich
podminek a podkladt
Soutézni podminky a jejich pfilohy (soutézni
podklady) jsou zvefejnény na profilu zadavatele
ode dne zahdjeni soutéze.
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a
29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed

10.2. Soutézni podklady

10.2.1. Podklady pro vypracovani
soutézniho navrhu
Zadavatel poskytuje uchazec¢tim tyto podklady v
digitalni podobé v nasleduijicich formatech:
P.01 Soutézni zadani PDF
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P.02 Fotodokumentace JPEG

P.03 Ortofotomapa JPEG

P.04 Ortofotomapa mimovegetacni JPEG

P.05 Polohopis, na podkladu katastralni mapy s
inZzenyrskymi sitémi a vrstevnicemi, s
vymezenim feSeného Uzemi DWG a PDF

P.06 Cast projektu revitalizace parku PDF
Jejich vyuziti pfi zpracovani navrhu je na uvazeni
soutézicich.

Vymezeni feSeného Uzemi je zobrazeno v
dokumentu P.01 Soutézni zadani a P.05
Polohopis

10.2.2. Podklady pro identifikaci u¢astnika,
prokazani spinéni podminek ucasti v
soutézi a orientaci zadavatele v
nabidkové cené

PP.01 Identifikadni udaje — vzor k vyplnéni (doc)
PP.02 Cestné prohlaseni — vzor k vypinéni (doc)
PP.03 Rozpocet projektu — vzor k vyplnéni (xIs)

10.2.3. Vyuziti soutéznich podkladt
Ugastnici soutéze se zavazuii, ze podklady
vyuZziji pouze pro rozhodovani o uc¢asti v soutézi
a k vypracovani soutézniho navrhu.

10.3. Vysvétleni soutéznich
podminek (dotazy)

10.3.1. Pokladani dotazu pres profil
zadavatele/ elektronicky nastroj

Ugastnici mohou podavat zadosti o vysvétleni
soutéZnich podminek pisemné v ramci
elektronické komunikace prostfednictvim
elektronického nastroje
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a2
9456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed

10.3.2. Pokladani dotaz(i emailem
Usastnici mohou podavat zadosti o vysvétleni
soutéznich podminek pisemné na e-mailovou
adresu sekretare

frantisek@crea-tura.com s pfedmétem ,PNK
- DOTAZ".

10.3.3. Lhata pro pokladani dotazl
Zadosti o vysvétleni |ze podavat nejpozdeéji do 17
kalendarnich dnl pred koncem soutézni InQty.

10.3.4. Zodpovidani dotazu
Vysveétleni (odpoveéd) bude s textem dotazu bez
identifikace tazatele zvefejnéno na profilu
zadavatele formou vydani dodate¢né informace
do tfi pracovnich dnl od obdrzeni zadosti
(dotazu) a nasledné na webu soutéze.
Zadavatel mUze podat vysvétleni soutéznich
podminek také bez podané zadosti.


https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
mailto:frantisek@crea-tura.com
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10.3.5. Prohlidka soutézni lokality
Spole¢na prohlidka pro zajemce o soutéz
nebude vzhledem k dostupnosti mista
organizovana.

11. NASLEDNE JEDNANI
A ZAKAZ KA

11.1. Jednacifizeni bez uvefejnéni
(JRBU)

V souladu s ustanovenim § 143 odst. 2a § 65
Zakona bude zadavatel jednat se vdemi
Ucastniky, ktefi obdrzi v soutézi cenu, o zadani
nasledné zakazky v rozsahu stanoveném témito
soutéznimi podminkami.
K podani nabidky budou ucastnici vyzyvani dle
umisténi v soutézi.
V pfipadé, ze nedojde k dohodé o uzavfeni
smlouvy ani s jednim z vyzvanych uéastnik(,
bude JRBU ukon&eno.

11.1.1. Podani nabidky u¢astnikem na
nejvysSe ocenéném misté
Zadavatel k podani nabidky vyzve nejprve
ucastnika, jehoz navrh se umisti na nejvyse
ocenéném misté, a pokud s nim dojde k
uzavfeni smlouvy, bude jednaci fizeni ukoncéeno.

11.1.2. Podani nabidky u¢astnikem na
druhém nejvySe ocenéném misté

V pfipadég, Ze nedojde k dohodé o uzavfeni
smlouvy dle bodu vySe, vyzve zadavatel k
podani nabidky uc¢astnika, jehoz navrh se umisti
na druhém nejvySe ocenéném misté, a pokud s
nim dojde k uzavieni smlouvy, bude jednaci
fizeni ukonceno.

11.1.3. Podani nabidky u¢astnikem na tfetim
nejvysSe ocenéném misté

V pfipadé, Ze nedojde k dohodé o uzavfeni
smlouvy dle bodu vySe, vyzve zadavatel k
podani nabidky uc¢astnika, jehoz navrh se umisti
na tfetim nejvySe ocenéném misté, a pokud s
nim dojde k uzavfeni smlouvy, bude jednaci
fizeni ukonceno.

11.2. Podminky pro uzavieni
smlouvy na zhotoveni nasledné
zakazky

11.2.1. Dolozeni dokladu splnéni podminek
ucasti
Ugastnik, ktery bude na zakladé vysledk(l JRBU
vyzvan k uzavieni smlouvy, pfedlozi zadavatel
originaly nebo ufedné ovérené kopie listin
dokladajici spInéni podminek uc¢asti v soutézi
uvedenych v téchto podminkach.
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11.3. Rozsah nasledné zakazky
Zadavatel ma v umyslu v souladu s § 65 bod (3)
Z7ZVZ s ohledem na povahu dila jako umélecké
instalace, zadat na zakladée vysledk( soutéze
zakazku na zpracovani kompletni projektové a
vyrobni dokumentace véetné dodani dila.
Harmonogram projek&nich praci a dodani dila
bude soucasti JRBU, ramcove je nasledujici:
Ukonceni projekénich praci je stanoveno na 12
tydn( po podepsani smlouvy o dilo.

Ukonceni vyroby je stanoveno na 40 tydn({ po
ukoncéeni a schvaleni projektu.
Instalace je stanovena na 3 tydny.

11.4. Predpokladana hodnota
nasledné zakazky

Honorar za provedeni nasledné zakazky v
rozsahu uvedeném v téchto soutéznich
podminkach bude stanoven v ramci JRBU.
Cena udélena v soutézi bude zapoc¢tena do
plnéni dila tak, ze bude odec¢tena od celkové
ceny za projekéni prace.

12. AKCEPTOVANI
SOUTEZNICH
PODMINEK

12.1. Autorskaprava

12.1.1. Zajisténi ochrany autorskych prav k
navrhu ve vztahu u¢astnik — autor
Zajisténi ochrany autorskych prav k navrhu
prokaze ucastnik vyplnénim dokumentu
identifikacni udaje ucastnika.

12.1.2. Zajisténi ochrany autorskych prav k
navrhu ve vztahu U¢astnik — zadavatel

Autofi soutéznich navrh( si podrzi sva autorska
prava, mohou své soutézni navrhy publikovat.

12.1.3. Reprodukce a vystaveni navrh(i v
ramci soutéze
Odevzdanim soutéznich navrhi vyslovuiji
Ucastnici souhlas s bezplatnou reprodukci a
vystavenim svych soutéznich navrhd v ramci
propagace soutéze a jejich vysledku.

12.1.4. Vlastnictvi soutéznich navrht
Odevzdanim soutéznich navrhd udéluji Géastnici
zadavateli souhlas uZit jejich autorska dila pro
ucely této soutéze.

Uziti navrht dila ¢i jejich ¢asti pro jiné ucely, nez
které jsou uvedeny v téchto Soutéznich
podminkach, je vazano na vyslovné svoleni
autord.
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12.2. Pravnifad
Soutéz bude probihat v souladu s ¢eskym
pravnim fadem.

12.3. ReSenirozporti

12.3.1. Namitky

Ugastnici mohou podavat namitky proti
postuplm zadavatele v soutézi o navrh v
souladu s ¢asti tfinactou ,Zakona“a § 13
Soutézniho Fadu CKA.

12.3.2. Navrh na zahdjeni fizeni o
prezkoumani tkon( zadavatele
Nalezitosti navrhu na zahajeni fizeni o
prezkoumani Ukont zadavatele a dalsiho
postupu stézovatele se fidi podle ustanoveni §
249 anasl. ,Zakona“.

12.4. Klauzule o akceptovani
soutéznich podminek

12.4.1. Souhlas ze strany zadavatele,
organizatora, poroty, jejich pomocnych
organl a prizvanych odbornikt

Svou Ucasti na soutéZi potvrzuji zadavatel,
pomocné organy poroty, porotci a pfizvani
odbornici, ze se seznamili se vSemi podminkami
soutéze, a zavazuiji se, Zze budou tyto soutézni
podminky jakozto smlouvu dodrzovat a ctit.

12.4.2. Souhlas ze strany ucastnik
Podanim soutéznich navrhd vyslovuiji Uastnici
souhlas se vdemi podminkami soutéze.

13. SOUTEZNI NAVRH

13.1. Pozadavky nazpracovania
odevzdani soutézniho navrhu

13.1.1. Zavazné pozadavky

Zavaznymi pozadavky jsou:
a) véasné a kompletni odevzdani soutézniho
navrhu dle bodu 6.1,6.2a13.2.1;

b) anonymita soutézniho navrhu dle bodu 13.6.
Jejich nesplnéni povede k vyfazeni z
posuzovani porotou a k vyloucéeni ze soutéze.

13.1.2. Doporucéené pozadavky

Neni-li v téchto soutéznich podminkach
uvedeno jinak, pozadavky neuvedené v bodé
6.1, 6.2 a13.1.1 jsou stanoveny jako
doporucené a jejich nedodrzeni neni dlvodem k
vyfazeni navrhu z posuzovani a k vyloudéeni
Ucastnika ze soutéze.
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13.2. Nalezitosti soutézniho navrhu

13.2.1. Casti soutézniho navrhu:
a) Elektronicka prezentace — soubor
,Prezentace” (viz bod 6.4) — musi byt
anonymni

b) Identifikaéni dokument — soubor ,Identifikace*
(viz bod 6.6) — nebude predlozen poroté

¢) Cestné prohlaseni — soubor ,Prohlaseni* (viz
bod 6.7) — nebude predlozen poroté

13.2.2. Oznaceni soutéznich navrhi

Kazdy soubor bude pojmenovan zkratkou
soutéze a nazvem Gasti navrhu bez diakritiky,
tedy napfiklad: PNK-Prezentace, PNK-Kontakt,
PNK-Prohlaseni.

13.3. Elektronicka prezentace —
,Prezentace“

13.3.1. Uspofradaniaforma

Hlavni prezentace bude uspofadana v PDF
seSitu formatu pfiblizné A4 (na Sifku) v
doporu¢eném rozsahu 8 snimku. Prezentace
bude odevzdana ve formatu PDF o rozliseni
pfiblizné 150 dpi.

13.3.2. Obsah
a) Titulni snimek — hlavni vyobrazeni soutézniho
navrhu na celém formatu snimku (napfiklad
fotografie modelu, vizualizace, axonometrie,
kolaz, zakres do fotografie apod.)

b) Anotace navrhu v rozsahu ca 500 znak( vE.
mezer

c) Situace celého prostoru s umisténym dilem,
doplnéna grafickym méfitkem

d) Popis navrzeného feseni — vysvetleni
konceptu, pouzitych materialll, postupl a
technologii

e) DalSi libovolna média a formy co nejlépe
vystihujici navrh (napfiklad fotografie modelu,
vizualizace, zvukové stopa, video, axonometrie,
zakresy, pohledy a fezy, detaily, kolaze,
schémata apod.)

f) Rozpocet projektu — vyplnény vzor PP.03
Pfipadna dalSi zobrazeni a popis navrhu dle
uvazeni ucastnikq.

13.4. Identifikaéni dokument -
,ldentifikace*

Vyplnény a podepsany vzor PP.01 ve formatu
PDF.

13.5. Cestné prohlaseni ,Prohlaseni“
Vyplnény a podepsany vzor PP.02 ve formatu
PDF.
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13.6. Zavazné podminky anonymity
soutézniho navrhu

Navrhy budou prezentovany anonymné.
Zadna édst soutézniho navrhu (s vyjimkou
vyslovné uvedenou v téchto Soutéznich
podminkach - Identifikacéni dokumenty a
Cestna prohlaseni) nesmi obsahovat jméno,
adresu, logo, podpis, nebo jinou jasnou
indicii, ktera by mohla vést k identifikaci
autora a tim k poruseni anonymity. Navrhy,
které porusi anonymitu, budou zadavatelem
vylouéeny ze soutéze.

10z10
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Zprava o dodatecnych informacich,
prijeti a prezkouseni navrhu
Umelecke dilo pro Park na Karlove

Umélecka instalace ve verejném prostoru meéstskeé ¢asti Prahy 2

Meéstskd ¢dst Praha 2,

v souladu se Zdakonem o zaddvani vefejnych zakdzek, Soutéznim rddem Ceské komory architektd,
Stavebnim zdkonem, Zdkonem o vykonu povoldni a s prihlédnutim k prislusnym ustanovenim Obcéanskeho
zakoniku,

vyhlasuje otevienou jednofdzovou projektovou vytvarné-architektonickou soutéz o ndvrh ,Umélecké dilo pro
Park na Karlové, umélecka instalace ve verejinem prostoru méstske ¢dsti Prahy 2* a vydavda tyto soutezni
podminky.

Soulad s legislativou:

. Zdkon €. 134/2016 Sb., o zaddavani vefejnych zakazek, v platném znéni, ddle ,Zdkon*

. Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovdni a stavebnim fddu, v platném znéni

. Soutézni fad Ceské komory architektt ze dne 24. dubna 1993 v platném znéni

. Zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povoldni
autorizovanych inzenyrd a technikt cinnych ve vystavbé, v platném znéni

. Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, v platnem znéni

L]
MESTSKA CAST PRAHA 2
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1. Pribéh soutéze

Soutéz byla odeslana naVVZ a TED dne 12. 6.
2023

Soutéz byla uverejnénana VVZ a TED dne 15.
6.2023

Soutéz byla vyhlasena 15. 6. 2023 pres
elektronicky nastroj zadavatele.

Veskera soutézni dokumentace byla dostupna
na elektronickém nastraoji.

Pro soutéz byla zfizena webova stranka a
soutéz byla propagovana v uméleckych a
architektonickych médiich.

Doklady o zvefejnéni a vyhlaSeni budou
pfilohou protokolu o pribéhu soutéze.

Termin odevzdani soutéznich navrh( byl
stanoven na 15. 9. do 17 hodin

2. Dodate¢né informace

V prabéhu soutézni Ihaty obdrzel Zadavatel
celkem 7 zadosti o vysvétleni soutéznich
podminek a zadani.

Dotazy se tykaly feSeného uzemi a moznosti
umisténi dila mimo néj, velikosti feSeného
uzemi, vySe pfedpokladaného rozpodtu, vyuziti
plvodniho navrhu - osazeni soch “Strazci” ,
moznosti vyuziti trafostanice apod.

Zadavatel odpovedél na dotazy v rezimu
dodate¢nych informaci. Ve Ihité stanovené
Zakonem.

Zadavatel vydal celkem 7 DI, které byly
zvetejnény na profilu Zadatele a byly také
rozeslany pfislusnym zadateldm e-mailem.

Dodatec¢né informace budou pfilohou protokolu
o priibéhu soutéze.

3. Konec soutézni Ihity

Uzavérka odevzdani soutéznich navrht
probéhla 15. 9. v 17 hodin. K tomuto terminu
obhdrzel zadavatel celkem 41 soutéznich
navrhu.
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4. Otevirani nabidek

Otevreni nabidek — soutéZnich navrhi probéhlo
dne 19. 9. za UCasti Sekretare soutéze a Osob
povérenych k otevirani nabidek - Zastupcl
zadavatele v souladu se SP.

Celkem zadavatel pres elektronicky nastroj
obdrzel 41 nabidek.

Navrhy €. 1-41 jsou systémem
elektronického nastroje uznany jako
véasné, nemanipulované a autentické.

Protokol o otevieni soutéznich nabidek na
elektronickém nastroji bude pfilohou protokolu
o pribéhu soutéze.

b. Prezkouseni

PfezkouSeni probéhlo dne 19. 9. Navrhy v
soudaldu se SP prezkouSela PfezkuSovatelka
Karin Grohmannova

5.1. Predislovani
PfezkuSovatel pfecisloval soutézni navrhy.
Tabulka pfecislovani je pfilohou protokolu o
pribéhu soutéze.
PrezkousSeni se dale odvolava na precislované
poradi navrhu.

5.2. Véasné odevzdani
VSechny poroté pfedkladané navrhy, tedy
navrhy ¢. 1 - 41 byly doruéeny véas, pred
koncem Ih{ty pro podani navrha.

Zavazny pozadavek na véasné odevzdani
navrhu dle Soutéznich podminek byl splnén
unavrhlG é.1-41.

5.3. Radné odevzdani
VSechny poroté predkladané navrhy, tedy
navrhy 1 - 41 byly podany pres elektronicky
nastroj a obsahovaly pozadované ¢asti
Prezentace, Identifikagni dokument a Cestné
prohlaseni.

Vyjimku tvofi pouze pfipad chybného nebo
chybéjiciho podani ¢asti soutézniho navrhu
Identifikaéni dokument a Cestné prohlaseni, u
kterych mlze zadavatel Uéastnika vyzvat k
jejich doplnéni.
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Navrhy &. 14, 18 a34 uvedli jiného u¢astnika

soutéZe na Profilu zadavatele a v Identifikagnim

dokumentu. Nesoulad neni v rozporu se SP.

Zadavatel vyzve uéastniky k doplnéniv

pribéhu JRBU. Zavazné pozadavky nejsou Zapsala19.9.
dotceny. Karin Grohmannova

Navrhy €. 3, 6, 24, 27, 33, a 36 odevzdali
rozpocCet jako samostatnou pfilohu.
Organizator doplnil pfilohy k navrhGim pro
hodnoceni. Zavazné pozadavky nejsou
dotéeny.

Zavazny pozadavek na radné odevzdani
Soutéznich podminek byl splnén u
soutéznich navrhti é. 1- 41.

5. 4. Chybné odevzdani
Zadavatel obdrzel podani navrhu pres
podatelnu MCP 2. Déle organizator obdrzel
podani navrhu pres e-mail sekretare.
Toto podani neni v souladu se SP: Pokud nebyl
soutézni navrh zadavateli doruc¢en ve Ih(ité
nebo zplisobem stanovenym v soutéznich
podminkach (tedy pres elektronicky nastroj),
nepovazuje se za podany a v pribéhu tohoto
fizeni se k nému nepfihlizi.

Zadavatel tento navrh nezaradil do soutéze,

nepovazuje jej za podany a v pribéhu tohoto
fizeni se k nému nepfihlizi.

Podavajici osoby byli o neprijeti informovani
stejnou cestou, jakou navrh podali.

5. 5. Anonymita navrhu predkladaného
poroté
U Zadného z navrh( predkladanych poroté
neshledal pfezkusovatel poruseni anonymity.
VSechny ¢asti navrhu pfedkladané poroté, tedy
Prezentace a Rozpocet navrh( ¢. 1 - 41 jsou
anonymni.

Zavazny pozadavek na anonymitu havrhu
dle Soutéznich podminek byl splnén u
soutéznich navrhi . 1-41.

Tabulka pfezkouseni je pfilohou protokolu o
pfezkouseni

5. 6.Zaver prezkouseni
Prezku$ovatel u navrhti éislo 1-41
neshledal poruseni zavaznych pozadavkt a
navrhuje poroté, aby hlasovala o pfijeti
soutéznich navrhi ¢. 1- 41. do hodnoceni.
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ZapIs z hodnoticino zasedani poroty
Umeélecke dilo pro Park na Karlove

Umeélecka instalace ve verejném prostoru meéstskeé ¢asti Prahy 2

Meéstskd ¢dst Praha 2,

v souladu se Zdkonem o zaddvani vefejnych zakdzek, Soutéznim rddem Ceské komory architektd,
Stavebnim zdkonem, Zdkonem o vykonu povoldni a s prihlédnutim k prislusnym ustanovenim Obcanskeho
zakoniku,

vyhlasuje otevienou jednofdzovou projektovou vytvarné-architektonickou soutéz o ndvrh ,Umélecke dilo pro
Park na Karlove, uméleckd instalace ve velejném prostoru méstske ¢asti Prahy 2* a vydava tyto soutézni
podminky.

Soulad s legislativou:

. Zakon €. 134/2016 Sb., o zaddvadni verejnych zakdzek, v platném znéni, ddle ,Zdkon*“

. Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovdni a stavebnim fddu, v platném znéni

. Soutézni fad Ceské komory architektd ze dne 24. dubna 1993 v platném znéni

. Zdkon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architektd a o vykonu povoldni
autorizovanych inzenyrd a technikt cinnych ve vystavbé, v platném znéni

. Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platnem zneni

L]
MESTSKA CAST PRAHA 2
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Identifikaéni Udaje zadavatele

Zadavatel

Zadavatel
Méstska ¢ast Praha 2
nameésti Miru 600/20, 120 39 Praha 2
ICO: 000 63 461
Osoba opravnéna zastupovat zadavatele
Jan Recman
mistostarosta

Organizator
FrantiSek Novotny
ICO 03317 021
773177 305
frantisek@crea-tura.com
Www.crea-tura.com

|[dentifikacni Udaje soutéze o
navrh

Nazev soutéze o navrh

PNK Umeéleckeé dilo pro Park na Karlové
Umélecka instalace ve vefejném prostoru
meéstske casti Prahy 2

Profil zadavatele

Elektronicky nastroj

Profil zadavatele: Méstska ¢ast Praha 2 -
E-ZAKAZKY.CZ

https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatel

e/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2e

d

Konani

Zasedaci mistnost Rady MC Praha 2
Dne 16. 10. 2023, od 9:45, prezentné

Porota

Zavisla ¢ast
Jan Recman
mistopfedseda poroty
mistostarosta méstskeé ¢asti Praha 2 pro oblast
Zivotniho prostfedi, oblast vystavby a Uzemniho
rozvoje

Jaroslav Solc

radni pro oblast kultury
Jaroslav Némec
zastupitel

2725

Sylvie Hajkova
nahradnice, oddéleni Uzemniho rozvoje

Nezavisla ¢ast poroty
Petr Janda
architekt, pfedseda poroty

Denisa Vaclavova
kuratorka

Josef Bolf
umeélec

Vladimir Broz
umeélec

Kristyna Hajkova
kuratorka, nahradnice

Dominik Adamec
umeélec, vitéz soutéze Fontana Vysodany,
nahradnik

Pomocné organy poroty
PrezkuSovatelka
Karin Gronmannova

Sekretar
FrantiSek Novotny

Pfizvani odbornici
Porota pfizvala odbornici pro uméleckeé dilo ve
verejném prostoru
Marie Foltynova
vedouci oddéleni spravy verejné plastiky pfi
GHMP

Prilohou prezendni listina zaseddani

Program

Program je orientacni, jednani ved| pfedseda
poroty

9:30

Administrativni nalezitosti soutéze:
prezence, podpis smluv s porotci atd.

1. blok zasedani poroty zainav 9:45

e Zprava o pribéhu soutéze a vydanych
dodate¢nych informacich

e Zprava o pfezkouSeni soutéznich
navrh

e Nastudovani soutéznich navrhi
porotou
Diskuze poroty nad soutéznimi navrhy
11:00 Vyhodnoceni soutéznich navrh
pfizvanou odbornici poroty

e Diskuze poroty nad soutéZnimi navrhy


http://www.crea-tura.com
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
https://sluzby.e-zakazky.cz/profil-zadavatele/1a29456a-215d-4078-b603-c2bc1202e2ed
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Pauza na obéd 13:00-14:00

2. blok zasedani poroty ca 14:00
e Diskuze poroty nad soutéZnimi navrhy
e Vybér ocenénych soutéznich navrhd
e Zavéretné hlasovani

3. blok zasedani poroty ca 16:30 hodin
e Udeéleni pisemného hodnoceni
soutéznim navrhim
e Zaveér hodnoticiho zasedani

Priibéh zasedanf

9:30
Administrativni nalezitosti soutéze:
prezence, podpis smluv s porotci atd.

9:45

Jsou pfitomni vSichni hlasuijici ¢lenové poroty;,
porota je usnasenischopna

Zahajeni hodnoticiho zasedani

9:50
Uvodni slovo pfedsedy poroty

9:52

Zprava o priibéhu soutéze a vydanych
dodate¢nych informacich

Zpréava o prezkouseni soutéznich navrhd
Sekretaf soutéze

10:00

Porotci méli k dispozici soutézni navrhy pred
hodnoticim zasedanim k samostudiu, porota
pfistupuje k diskuzi o jednotlivych soutéznich
navrzich.

Porota spole¢né prohlizi a diskutuje o
jednotlivych soutéZnich navrzich. Clenové
poroty postupné komentuji jednotlivé soutézni
navrhy a pfistupy autoru k feSeni problematiky z
hlediska kritérii hodnoceni, tedy:

ztélesnéni ideje, ideového kontextu mista a
komunikace s publikem, reflexe prostorovych,
funkénich a provoznich vztaht daného mista,
vytvarné formy a kvality samotné intervence,
vztahu k historickému vyznamu a kontextu
prostoru, zohlednéni pfitomnosti dalSich
vytvarnych dél v misté a okoli, konstrukéni a
technologicke feSeni, deklarovanych
investi¢nich nakladu, udrzitelnosti feseni a
udrzbé.

3z5b

12:33
Odchazi Vladimir 518, dale hlasuje nahradnik
Dominik Adamec

12:47

Pfizvana odbornice Marie Foltynova komentuje
vybrané navrhy z pohledu Spravce verejné
plastiky.

13:04
Pauza na obéd

13:29
Odchazi Marie Foltynova, pfizvana odbornice

13:563

Zahajeni odpoledniho bloku poroty

Porota spoleéné prohlizi a diskutuje o
jednotlivych soutéznich navrzich. Clenové
poroty postupné komentuji jednotlivé soutézni
navrhy a pfistupy autort k feseni problematiky z
hlediska kritérii hodnoceni.

14.06

Porota na zakladé pfedchozi diskuze pfidéluje
preferenéni hlasy jednotlivym navrhim, které
by mély postoupit do dalSiho hodnoceni.
Navrhy, které obdrzi alespon jeden preferencni
hlas postupuji v hodnoceni dale:

¢. Alespon 1 hlas
1 0

2 0

3 Ano
4 0

5 0

6 0

7 0

8 0

9 0
10 0

11 0
12 0
13 0
14 0
15 0
16 0
17 Ano
18 0
19 0
20 0
21 0
22 0
23 0
24 0
25 Ano
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26 0
27 Ano
28 Ano
29 Ano
30 0
31 0
32 0
33 Ano
34 0
35 Ano
36 0
37 0
38 0
39 0
40 0
41 0
14:15

Porota hlasuje o postupu navrh, které
obdrzely alespon 1 preferenéni hlas do dalSiho
hodnoceni. A dale o vyfazeni navrh(, které
neobdrzely zadny preferenéni hlas z hodnoceni.
7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Soutézninavrhy, 1,2,4,5,6,7,8,9,10, 11,
12,13,14,15,16,18,19, 20, 21, 22, 23, 24,
26, 30, 31, 32, 34, 36, 37,38,39, 40,41
neobdrzely zadny preferenéni hlas a
nebudou dale hodnoceny.

Soutézninavrhy ¢. 3, 17, 25, 27, 28, 29, 33, a
35 budou dale hodnoceny porotou.

14:16
Odchazi Jaroslav Némec, hlasuje Sylvie
Hajkova

14:17

Porota spole¢né prohlizi a diskutuje o
jednotlivych soutéZnich navrzich. Clenové
poroty postupné komentuji jednotlivé soutézni
navrhy a pfistupy autort k feSeni problematiky z
hlediska kritérii hodnoceni.

14:25

Porota na zakladé pfedchozi diskuze pfidéluje
preferenéni hlasy jednotlivym navrhim, které
by mély postoupit do dalSiho hodnoceni.
Navrhy, které obdrzi alespon jeden preferenéni
hlas postupuji v hodnoceni dale:

3 0
17 Ano
25 0
27 0
28 Ano
29 Ano
33 Ano

4756

35 Ano

14.26

Porota hlasuje o postupu navrh, které
obdrzely alespon 1 preferenéni hlas do dalSiho
hodnoceni. A dale o vyfazeni navrh(, které
neobdrzely zadny preferenéni hlas z hodnoceni.
7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Soutézni navrhy, 3, 25, a 27 neobdrzely
Zadny preferenéni hlas a nebudou dale
hodnoceny.

Soutézni navrhy ¢. 17, 28, 29, 33, a 35 budou
dale hodnoceny porotou.

14:29

Porota na zakladé pfedchozi diskuze pfidéluje
preferencéni hlasy jednotlivym navrh(im, které
by mély postoupit do dalSiho hodnoceni.
Navrhy, které obdrzi alespon jeden preferencni
hlas postupuji v hodnoceni dale:

17 0
28 0
29 0
33 Ano
35 Ano
14:29

Porota hlasuje o postupu navrh, které
obdrzely alespon 1 preferenéni hlas do dalSiho
hodnoceni. A dale o vyfazeni navrhu, které
neobdrzely zadny preferenéni hlas z hodnoceni.
7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Soutézni navrhy 17, 28, 29 neobdrzely zadny
preferencni hlas a nebudou dale hodnoceny.
Soutézni navrhy ¢. 33, a 35 budou dale
hodnoceny porotou.

14:30

Porota diskutuje mozné pferozdéleni cen a
odmén, zejména z pohledu pribéhu
dosavadniho hodnoceni navrh( a diskuze nad
nimi.

14:35

Porota na navrh pfedsedy poroty hlasuje o
jiném rozdéleni nebo neudéleni cen a odmeén
dle § 12 odst. 2 Soutézniho fadu CKA porota
rozhoduje o prerozdéleni nebo neudéleni
nékterych z cen nebo odmén.

Navrh:

Tfeti cena nebude udélena a suma bude
rozdélena mezi 1. a 2. misto

Odmény nebudou udéleny a suma bude
rozdélena mezi 1. a 2. misto
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7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Treti cena nebude udélena a suma bude
rozdélena mezi 1. a 2. misto
Odmeény nebudou udéleny a suma bude
rozdélena mezi 1. a 2. misto

Navrh:

Finance ze 3. ceny a odmény budou
pferozdéleny mezi 1. a 2. misto v poméru 50 tis.
pro 1. misto a 40 tis. pro 2. misto.

Prvni cena po pferozdéleni cen a odmeén

200 000,- K&

Druha cena po prerozdéleni cen a odmeén

140 000,- Ké

7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Finance ze 3. ceny a odmény budou
prerozdéleny mezi 1. a 2. misto v poméru 50
tis. pro 1. misto a 40 tis. pro 2. misto.

Prvni cena po prerozdéleni cen aodmeén
200 000,- K¢

Druha cena po prerozdéleni cen a odmén
140 000,- K¢

Odulivodnéni neudéleni tieti ceny:

Porota se v ramci celodenni diskuze shodla na
tom, ze zadavateli k pfipadné realizaci mize
zodpovédné doporucit pouze dva navrhy. Ty
povaZuje za vysoce kvalitni a jejich autory chtéji
porotci odmeénit navySenim finanéniho
ohodnoceni.

14:36
Porota hlasuje o udéleni 1. ceny navrhu ¢. 33
7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Navrh ¢. 33 obdrzi 1. cenu

Porota hlasuje o udéleni 3. ceny navrhu €. 35
7-0-0, pro-proti-zdrzel se

Navrh ¢. 35 obdrzi 2. cenu

14:38

Porota na zakladé pfedchozich diskuzi udélila
hodnoceni jednotlivym soutéznim navrhim.
Porota se dale shodla, Ze stylisticky a formalné
tato hodnoceni doplni v ramci sdileného
dokumentu po ukoncéeni zasedani.

14:50

Sekretar soutéze pfedal poroté obalku se jmény
Ucastnik(, mistoprfedseda poroty odtajnil

poroté jména tcastnikl soutéze.

Seznam ucastniku s ¢isly navrh( je soucéasti
protokolu o praci poroty.

15:00
Ukonéeno hodnotici zasedani poroty

Zapsal 16. 10.
FrantiSek Novotny
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Ustavujici schuze poroty
Umeélecke dilo pro Park na Karlove

Umeélecka instalace ve vefejném prostoru méstske ¢asti Prahy 2
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Hodnoceni vsech navrhu
Umelecke dilo pro Park na Karlove

Umélecka instalace ve verejném prostoru méstske ¢asti Prahy

Slovo predsedy poroty

Rdd bych timto podékoval vam vsem jako
ucastnikim soutéze za ndvrhy, pfemysleni a
¢as ktery jste soutézi vénovali. SnaZzili jsme se
touto soutézi zapocit nebo znovu nalézt cestu,
jak do verejného v prostoru naseho mésta
umoznit umélecké intervence bez svazani
predem definovanym tématem nebo zaddanim.
Vim, Ze reagovat na takto rozkro¢enou vyzvu
bez jakychkoli pomocnych indicii neni lehké a
bylo pro vds nesnadné rozhodnout se co a jak
byste radi v prostoru realizovali. Zaroveri vim,
Ze neni lehké éist zadani a pfemyslet nad tim,
jak asi bude uvazovat porota. Proto jsme se
jako porotci pokusili do zaddni své premysleni
naznacit...zdrovern ale nechat vyznit to
nejpodstatnéjsi— to Ze nemame Zadné
pfipravené preference a Ze nas pristup pracuje
s maximalni otevienosti vici ,ocekdvani
neocekavatelného*.

V tomto ohledu mdam velkou radost, Ze se nam
tato vize naplnila a u vitézného ndvrhu jsme se
shodli zcela jednoznacne, Ze jsme se
takovéhoto momentu dotkli a jsme
presvédceni, Ze jeho realizaci by se naplnila
vize celé takto Siroce otevieny soutéze.

Citime vSak zdvazek nespokojit se jen s
vybérem vitéze, a proto jsme se pokusili ke
kazdému ndvrhu napsat zdznam svych
porotnich uvah, ve kterych se vyhybame
alibismu a nevyhybame kritickemu
zhodnoceni. Motivaci nam bylo pfesvédéeni,
Ze je treba o uméni ve vefejném prostoru vést
dialog, jehoz je tato soutéz soucdsti.
Vyslovujeme tedy svij ndzor tak, aby v reakci

na néj mohlo pfipadné dojit k interakci (a snad i
rezonanci) s vasimi autorskymi myslenkami. A
diky tomu tfeba i k dalsSim neéekanym uvaham
a tvaréim cestam v idedlnim pripadé vedoucim
k budoucimu redlnému prolnuti vasi tvorby s
verejnym prostorem. Budu velmi rdd, kdyZ i
mald ¢ast nasi snahy pomtiZze vasim
myslenkdm a cesté k vasim budoucim
ndvrhdm. Z vlastni zkusenosti vim, Ze to mozné
je, i kdyz je motorem a motivaci tfeba i ,ja ti
ukazu“ a reakei na hodnoceni ,no to uréité“,
Moc vam vSem dékujeme a pfejeme uspéch v
dalsi tvorbé!

Petr Janda, pfedseda poroty

MESTSKA CAST PRAHA 2
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Navrh je jednim ze skupiny autorskych dél pfilis
nezapoijujicich site-specificky pristup
komunikujici s prostfedim, do kterého vstupuje,
¢imz oslabuje svuj potencial ¢itelnosti pro
,hezasvécené“ navstévniky parku. Porota i
pres kultivovanou prezentaci nedokaze
rozehnat pochybnost nad pfili§ syntetickym
vstupem dila do feSeného prostoru. Zvolenou
strukturou a kompozici dilo evokuje do¢asné
umisténou instalaci plsobici kiechkym a
nestabilnim dojmem. Obsahové sdéleni je pfes
svlj harmonicky a pomérné suverénni vytvarny
jazyk skryto v abstrahované formé a
pravdépodobné by muselo byt interpretovano
doplfujici popiskou.

2

Navrh predstavuje sérii periskopu s fixnim
nastavenim smérud vyhled( vzajemné akusticky
propojenych pro zamys$lenou interaktivni
komunikaci. Pfestoze autorska zprava
oduvodriuje zvoleny pfistup odkazem na
prekonani vyhledovych bariér v feSeném parku,
umisténi jednotlivych periskopt tento hendikep
pfiliS neprekonava a celé sestava tak zistava k
feSenému parku spiSe indiferentni a bylo by
mozné ji umistit prakticky kdekoli. Princip
periskopu se v posledni dobé stal pomérné
naduzivanym v ramci navrhovanych
uméleckych instalaci a ani v pfedstaveném
kultivovaném provedeni zde v ocich poroty
nedokaze nalézt dostateénou autenticitu.
Predstava, Zze krasohledy a kaleidoskopy ,méni
realitu v uméni“ je mirné diskutabilni.

3

Obijekt z kategorie socha na podstavci
zvolenou formou rozkroéeny v ¢ase tak, ze by
pravdépodobné ihned po instalaci dokazal
pusobit dojmem, Ze je v misté vrostly jiz nékolik
desetileti, pfestoze zaroven neztraci urgitou
jiskru aktualnosti. Kompozice volici pro
podstavec komplikovanou strukturu
svarovanych subtilnich prvk( se pohybuje na
hranici smysluplnosti a jeji zamysSlena funkce
pro potencialni budouci osazeni dalSi plastiky
vzbuzuje spiSe rozpaky. Socha samotna si
dokaze ziskat svou vytvarnou formou
pozornost i bez autorskeé interpretace, ktera

2z12

zameér autora spiSe znejasnuje. Navrh by
pravdépodobné pozadoval statickou revizi,
nicmeéné i po ni by nejspisSe nebyl pro dany
otevfeny verejny prostor dostate¢né odolny a
udrzovatelny.

4

Kompozice oscilujici na hranici absurdni
instalace a vytvarné uchopeného interaktivniho
prvku z détského hristé. Védoma prace s
groteskou, ktera se vSak svou poetikou
nedokaze prolnout s prostorem parku. Porota
na jednu stranu oceniuje autorskou snahu o
neortodoxni vrstevnatost evokujici az skoro
slavné surrealné "Setkani destniku a Siciho
stroje na operacénim stole", zaroven vSak
postrada ve ¢teni dila pocit pfesvedcivée
autenticity. Vnima instalaci jako konstrukt
divoké snové imaginace, ktery vyzafi vétsinu
svych impulz( sdm do sebe a na navstévniky
se pak obraci vlastné jen jednou otazkou:
Pro¢? Dilo pak spiS, nez jako socha do
vefejného prostoru plsobi jako alegoricky
prvek vznikly na objednavku néjaké rozverné
energetické lobby nebo odmitnuty prvek
navrzeny pro zabavni science park. Autorska
vize fazujici pseudoosvétu ve prospéch jaderné
energetiky s grilovanim a piknikovanim zlstava
pro porotu tézko pochopitelna. Stejné tak je
slozité si pfedstavit, ze by takovato instalace
plsobila jak atraktor navstévnikd parku.

5

Koncepéné zajimavy princip umoznuijici
obsahnout celou plochu feSeného parku
pomoci zmnozeni instalovanych prvk(. Vybér
konkrétniho motivu je vSak nepfesvédgivy a v
souvislosti s mnoha evokovanymi vyznamy
plsobi nechténé groteskné. Porota je toho
nazoru, ze autorska interpretace skrze ¢iselnou
a symbolickou logiku nebude pro navstévniky
parku bez dalSiho navodu ¢itelna. Velmi
problematicka by byla také udrzitelnost a
sprava instalace v budoucim ¢ase vzhledem k
nemoznosti efektivniho kotveni na rostouci
stromy a pfedpokladatelnému postupnému
Jrozebrani“ slavikd.

6
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Navrh postaveny na vytvoreni odkazu na
iluzorni legendu existence stromu, s vazbou do
lokality zfejmeé pres jeji mistopisny nazev.
Zajimavost této vazby je vSak ztracena ve
zvoleném vytvarném a zejména konstrukénim
feSeni, které dle nazoru poroty zvoleny pfistup
spiSe oslabuje. Vysledné vyznéni tak zUstava
ploché (i koncepcné) a teatralné kulisovité, s
¢imz bohuzel neni autorsky dale pracovano.
Obijekt pusobi vice jako nosi¢ pro dalsi sdéleni
(jednostrannost konstrukce evokuje napf.
vytvarné pojednané billboardy v silueté Mattoni
orlice), nez jako autenticka instalace do
feSeného kontextu.

7

Jeden z mala navrh( pracuijici s prostorovou
konfiguraci parku skrze zménu jeho plosné
podstaty pomoci reliéfniho landscapingu. Toto
gesto vSak vyzniva rozpadité, jak ve svém
konkrétnim tvarovani a trasovani, tak i v
pouzitém motivu plsobicim pfi prvnim
perifernim kontaktu az funeralné. Zvolené téma
aluze na brutalismus neni dle nazoru poroty v
navrzeném provedeni intuitivné &itelné a
zfejmé by si tak vyzadalo vysvétlujici popisku
oslabujici smysluplnost této umélecke
intervence do prostoru parku. Tvarovani pasobi
samoucelné jen smérem k vnitfnimu povrchu
zarezu a neni dale rozvedeno ve prospéch
navstévnického uziti parku. Nezohledriuje
vlastni bariérovost v prostorovém uzivani
parku, nerozviji modelaci nové vzniklé
pobytoveé potencialy, ani pfipadna nabizejici se
subtémata jako je napf. redukce akustického
smogu magistraly apod.). Pfedpokladana
kolize se stromy neni zohlednéna navrhem
Uprav, navrh neusiluje o dosazeni vzajemné
koexistence.

8

Formalné velmi nepfesvédcivé koncipovany
navrh vychazejici dle autorské zpravy z
,prinikd hlukovych ploch a zvukovych detail(i
Prahy“. Pfedstavena kompozice plsobi
nahodilym dojmem véetné podtu a sméfovani
jednotlivych zvukovodu. Porotu neoslovilo
vytvarné zpracovani predstaveného tématu,
které plsobi jako v 3D programu nahodile
slepena kompozice namnozeného a
opakujiciho se prvku. Neni si zarover jista, ze
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by v navrhované podobé dokazal pfenaset
deklarovanou funkci a zda by tato funkce byla
pro navstévniky parku zajimavym umeéleckym
pfinosem. Vysledné ovlivnéni dila zesilenym
hlukem z magistraly v intenzivnim kontrastu s
mnohem méneé vyraznymi zvukovymi stopami
ostatnich snimanych sméru vyvolava obavy o
smysluplnost takto akusticky definovaného
objektu. Zvolena masivni forma pro tuto subtilni
prilezitost pfeneseni akustického viemu na
navstévniky parku plsobi disharmonicky a ve
svém pomeérneé rigidné a prezité navrzeném
hfmotném tvarovani az absurdné, coz
pravdépodobné nebylo autorskym zameérem.

9

Navrh je jednim z periskopt mnozicich se dnes
geometrickou fadou v navrhovanych vefejnych
instalacich (véetné této soutéze). Absurdnim
momentem je samotny fakt umisténi periskopu
v prostoru nad udolim, kdy vyhlizeni nad svou
pozici nepfinasi zadny vyrazny benefit a spiSe
jen replikuje prosty pohled z hrany parku. Jde
tak spiSe o sochu periskopu, ktera tézi svou
estetikou z romantickych a az
,Steampunkovych“ pfedstav (viny Boti¢e v paté
objektu) vice nez z realnych funkci periskopu.
Jakkoli porota ocenuje kultivovanou vytvarnou
estetiku objektu, shledava zaroven jeji funkéni
benefit za nahraditelny napfiklad konvenénim
turistickym dalekohledem na stojanu. Ten navic
umozfiuje sklapéni pohledu a pfinasi tak
mnohem SirSi potencial zkoumani udoli, nez je
tomu u pfedstaveného navrhu. Argumentace
didaktickou kvalitou pfedavanou skrze
grafickou vrstvu komentujici uvnitf vyhledu
nuselsky most povazuje porota za diskutabilni
az kontraproduktivni diky jeji pfedpokladatelné
blokaci realného vyhledu.

10

Porota ocenuje autorskym tymem deklarované
hledani autentického dila komunikujiciho s
feSenym uzemim. Zarover vyjadfuje mirné
pochybnosti nad zvolenym ,éapkovskym*
tématem, jehoz promitnuti do feSeného uzemi
plsobi vykonstruovanym dojmem. Jakkoli
zvolena autorska zkratka nepostrada vytvarné
kvality, pusobi v dnesni dobé naduzivané
ztvarnéni prostorové sochy pomoci vrstveni
ploSnych vyfez( spiSe jako vyvolané
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technologicky snadnou proveditelnosti a
nasledné kontrastuje s pfekvapivym uvedenim
predpokladaného materialu (bronz). To je jisté
Cisté pravem autorského tymu, nicméné napéti
z toho plynouci, zde zUstava spiSe nevyuzité a
ani zvolena forma koncentrovaného jednoho
objektu nenabizi prostorové zajimavéjsi vazby
do situace parku. Navrh obsahuje groteskni
nebezpedi interpretace vztahu zobrazenych
aktérll za hranici béznych zvyklosti, kterd svou
(zfejmé nezameérnou) bizarnosti podtrhuje
urgitou rozpacitost predstavené kompozice.

11

Navrh oslovuje porotu vytvarnym tvaroslovim
svého titulniho zobrazeni, které divaka vtahuje
pfislibem vstupu do ,neohledéného“ svéta. To
je véak bohuzel ihned vzapéti zvraceno
rozkrytim celkoveé konfigurace objektu
tvofeného pomeérné plose a tézkopadné
vyznivajicimi vyfezy siluet v betonovém kvadru
posazeném do parku. Setkani s takto pomérné
stereotypnim znazornénim tématu rodiny zde
dle naseho nazoru nenaléza zadnou ze
zajimavych interpretaci a spokojuje se tak s
pouhou pomérné tvrdou vlastni pfitomnosti
brutalné (&i chcete-li brutalistné) kontrastujici s
meéfitkem a prostifedim parku. Skrytou otazkou
bez odpovédi tak zlstava pouhé: Proc? A
zfejmé nam odpovéd nepomUze nalézt ani
znalost oblibenosti tohoto tématu z minulych
obdobi, kdy architektura byla automaticky
doplfiovana vytvarnymi dily, Casto pravé téma
rodiny stereotypizujicimi (jakkoli vytvarné
kvalitnimi). Problematickym momentem
zUstava také soubézné uvedeni dila v jiném
(vystavnim) kontextu paralelnim s probihajici
soutézi, které jisté neni vylou¢eno, nicméné
Caste€né snizuje autenticitu pfedlozeného
navrhu.

12

Navrh reprezentuje jednu z architektonickych
forem drobného méfitka a soustfedi se na
obhajobu své funkce jako podstaty intervence
do organismu parku. Bohuzel pfitom rezignuje
na vlastni autentické feSeni a spokojuje se s
vytvarne banalni a generickou formou
prostoroveé spiralovité rampy se stokrat
pouzitym odkazem na ulitu, zde pfitomnym
velmi kostrbatym propojenim nazvu s formou
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stavby. Absence umeni i spiSe pfitomnost
neumeéni v navrhu architektonického
usporadani bohuzel potapi sympatickou snahu
o permanentni pfitomnost kavarenského
epicentra v parku. To bohuzel nedokaze
nahradit ani snaha o minimalizaci jalovych
partii stavby skrze vyuziti stfechy pro (bohuzel
spiSe samoucelnou) vyhlidku. Materialové
feSeni pak skrze sérii pouzitych formalnich
klisé dale drobi plisobeni stavby do
oc¢ekavatelnych komponent( odebirajicich
vysledku jakoukoli autenticitu. Navrh plsobi
dojmem, Ze jej vyprodukoval néjaky generator
trendy povrch(l z kuchyriskych showroomu z
doby pfed zapojenim Al.

13

Navrh vsazi na vizualni atraktivitu dostupné
technologie tisténého betonu. Postrada vSak
dllezité, reflexe daného mista. Je vice
reprezentaci sama sebe, dané technologie,
spiSe nez daného mista. To z navrhu gini
necitelny a snadno zaménitelny projekt, ktery
by se ve vefejném prostoru historicky bohatého
Karlova pravdépodobné nedokazal nijak
prosadit. Namét majaku, ktery stoji za timto
navrhem, rovnéz pokulhava v samotném
hmotovém provedeni sochy i jejim méfitku.
Majak je totiz stavba definovana svym ucelem
a naro¢nymi podminkami na mofi ¢i pevniné.
Tvaroslovi navrhované sochy vSak plisobi
nahodile, odrazi spiSe dostupnost
programovych tvart parametrického
navrhovani a svoji nedostate¢nou vyskou
zanika v okolni zeleni. Jako problematicky se
nakonec jevi také pouzity material, ktery v
daném prostfedi pfedpoklada odolavat nejen
pocasi ale také moznému vandalismu. Z
organického tvaroslovi a tenkosténného téla
sochy se tak mize snadno stat odkladisté
odpadu ¢i polamany pomnik svételného
sloupu.

14

Navrh pracuje s principem mimeze neviditelné
geografie mista. Skala, ktera se pod danym
mistem nachazi a ktera je soucasné zvolenym
motivem sochy, je z hlediska kontextu a reflexe
mista zajimavou volbou. Z pragmaticky
lozeného pohledu se vSak jedna o dilo, které
svou pfitomnosti dané misto neobohacuije,
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spise cituje. Jeho doslovnost narazi mimo jiné
na otfepanou formu prostého kvadru, pfestoze
ve své podstaté neusiluje o
sebe-kontextualizovani se sméry 20. stoleti,
Arte-poverou ¢i zamorfskym minimalismem. Z
tohoto hlediska je navrh tézko uchopitelny a
pres jeho Gaste¢nou spojitost s mistem
nepfedstavuje ,posilujici prvek“ zadavatelem
zvoleného mista. Presto Ize jako pozitivni
aspekt zminit snahu akcentovat geologii mista,
ktera se Casto zplostuje na pouhou vyhlidku. S
ohledem nato je pak ale $koda, Ze se autorsky
navrh neodvaZzuje pracovat s iracionalnim
meéfitkem a spiSe jen opatrné presahuje
Cloveéka.

15

Navrh je stylizovanym, v historii se opakujicim
namétem sfingy. Ten se zpravidla vyznacuje
monumentalnim méfitkem a znacné
redukovanou formou zenského téla. Soutézi
vymezeny prostor definovany vyraznymi prvky
— Kongresové centrum, Nuselsky most a
Barokni kostel, se tak mUze jevit jako misto
teoreticky vhodné pro namét sfingy. Otazkou
v3ak je méfitko a vlastné i smysl. Soutézni
navrh, ktery s takovym tématem pracuje a
soucasne voli méfitko, které Gini sochy spisSe
neviditelnymi nevytvafi logické vazby s mistem
ani prfedlohou jemu vlastni. Navrh i misto pro
ného zvolené odkazuji k monarchickym,
dekorativnim tendencim 18. stoleti a ve své
podstaté plsobi jako nadbytecny prvek v jinak
CitelIném parku. Nepfesvédcivym se navrh jevi
také z hlediska stylizace, ktera je samoucelna a
neoriginalni.

16

Navrh postaveny na formalni kompozici
vzyvajici dle autorské zpravy ,vytvarno“ a
dynamiku svého tvarovani a predpoklada
Citelnost pfedstaveného objektu jako brany do
historické Prahy. Porota zarover chape
fascinaci soutézicich novymi moznostmi
dosazitelnymi skrze velkoprostorovy 3D tisk, je
si ale zaroven védoma slabin viny tohoto
okouzleni v dlouhodobég&jsim horizontu vnimani
konkrétnich objektl touto metodou
vytvarenych. Navrzeny prvek plsobi jen jako
zvétSenina svého modelu, ktery zcela postrada
obsahovy koncept a pohybuje se v kategorii
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nadrozmeérného ,Sperku“ posazeného do
nahodné pozice v parku. Veskeré dilu prifazené
vyznamy pak pouzivaji autoreferenéni
manipulaci v logice — néco je néco, tedy tento
objekt je zaménitelné oznadcitelny jako ,brana“,
,veétrna torze“ apod., neobsahuje vSak v sobé
zadnou indicii, pro¢ by mél byt umistén v tomto
parku, v této velikosti a této formé, coz je jeho
slabinou. Ve svém predstaveném méritku pak
neni prostredi, do néhoz vstupuje
srozumitelnym pfinosem a neni pochopitelné k
¢emu by zde vlastné navstévniky parku vabil a
jak.

17

Porota ve své diskuzi ocenila tento decentni a
subtilni navrh pracujici s mimetickou estetikou
skryvajici umélecko-architektonickou podstatu
zamyslené intervence na periferii Citelnosti.
Vysledné dilo tak splyva se svym prostfedim
zejména diky dobfe odpozorovanému navazani
na typ technického balastu, s jehoz pfitomnosti
ve vefejném prostoru jsme se dokazali natolik
smifit, Ze ji prakticky nevnimame. Symboliku
prace narozhrani civilnosti je pak zpfitomnéna
barevnym zvyraznénim komunikujicim s
ikonami monumentalniho sochafrstvi. Jako
diskutabilni v§ak porota vnima gesto ,posileni
slabiny“ feSeného prostoru véetné obavy
plynouci z hraniéniho kontaktu s nemovitosti
mimo spravu méstské ¢asti a principt
bezpecénostniho feSeni dila. Jsme si védomi
fesitelnosti téchto aspektd, presto jsme se
rozhodli pro jinak koncipované navrhy.
Doufame vs$ak, ze se autorlim podafi tento typ
pfemysleni dale rozvijet a pfipadné i realizovat
pfi jinych pfilezitostech.

18

Soutézni navrh v sobé nese nékolik rozpor,
které problematizuji jeho pfijeti. Anotace
vymezuje navrh negativni vazbou vici
Nuselskému mostu a zarover konstruuje
vlastni dilo jako ,velkolepou sochu®, ktera z
mostu konceptualné cerpa. Vyznéni navrzené
instalace by vSak v prostoru mélo spise
negativni konotaci, a to véetné vSech pouzitych
vyrazovych prvkl evokuijicich Zelezobetonovy
nosnik ve fazi rozestavénosti s tréicimi
vyztuZzemi, coz by v parku pusobilo silné
disbalan¢né. Jde vzit Uvahu, Ze jde v tomto
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ohledu o autorsky zamér a dilo tak pouziva
strategii zneklidriujiciho prvku a ¢erpa svou silu
z vybuzenych emoci. Vizualni zkratka ma silu
uréité mytologie vypravéjici paralelni pfibéh
mostu za pomoci mystifikace divaka, ktery by si
az mohl myslet, zZe jde o autentickou ¢ast jeho
konstrukce. Z navrhu vSak neni zjevné, zda si
soutézici uvédomuje proporce, které by v
prfedvedené podobeé pravdépodobné zvétSily
méfitko prutll betonarské vyztuze mimo realné
pouzivané prlrezy (na nékolikanasobky
béznych prdrez() a tim by vysledné vyznéni
posunuli az k tématu obvykle ky&ovitych
pseudoplastik, jimiz byly a jsou doplfiovana
inzenyrska dila, aby bylo na co uvést dedikaci a
logo realizaéni firmy. Porota ma za to, zZe tato
hra neni v navrhu pfesvédcivé dotazena a
prvek tak v méstském kontextu ptsobi pfilis
brutalné a bohuzel tak spiSe obstruuje park v
jeho nejcitlivéjsi partii bez adekvatni sily
vlastniho sdéleni.

19

Prostfednictvim priivodni zpravy se autor jako
velmi mnoho jinych pfed nim odvolava k
univerzalni podstaté kruhu. Obhajuje zamér
jeho pouziti prostfednictvim minimalizovani
zasaht do parku a jeho genia loci, ktery zde
pfebyva navzdory sousedstvi rusné magistraly.
Vyrazova redukce navrhu je v uréitém ohledu
sympatickd, nicméné jde také ruku v ruce s
jeho obsahovou vyprazdnénosti. Dalo by se az
fici, Ze pfedstavena intervence je gestem, které
parku pfinasi ,nic“ (nebo ,skoro nic“), coz by
ale jiz odkazovalo k uréitému tvaréimu
sebevédomi navrhu povazovatelnému za
koncept. To se zde ale spiSe (a bohuzel)
neodehrava a navrh tak plsobi dojmem, ze
parku skoro nic nepfinasi opravdu. Porota vSak
ocenuje, Ze v souladu s popsanym zamérem si
instalaci Ize pfedstavit jako minimalisticky herni
prvek po, kterém by se dalo ru¢kovat. Neni to
ale malo?

20

Navrh s charakterem véze ¢&i rozhledny
pUsobiei v prostoru velmi silné implantovanym
dojmem. Porota vnima navrzeny prvek jako v
meéstském prostfedi cizorody, a to véetné
vyznéni odkazujicimu spisSe k utilitarnimu a
doCasnému charakteru zvolené konstrukce.
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Prostor parku navic disponuje sam o sobé
impozantnim panoramatickym vyhledem pfes
hradebni zed do celého udoli a nedava tak pfilis
smysl navstévnikim parku nabizet dalSi
krkolomné pfistupnou rozhlednu. Jako dalSi
rusivou asociaci pfedstavené stavby vnimame
pocitovou pfibuznost s objektem strazni véze
pohraniéni ,zelezné opony*“, ktera je soucasti
pfilehlého arealu Policejniho muzea. Vzhledem
k tomu, Ze autorska zprava nepredklada poroté
zadné dalsi zdiivodnéni z pohledu uméleckého
zaméru dila a doprovazi navrh jen texty
vysvétlujicimi konstrukéni a funkéni podstatu,
zUstava tedy otazkou, zda je pro ochranéni
autorem navrzeného pitka a mizitek nutna takto
komplikovana konstrukce.

21

Architektonicko — sochafsky objekt je na prvni
pohled suverénni i zajimavou reflexi
soucasnych diskusi o vefejném prostoru,
jejichZ pozornost sméfuje k tématim
udrzitelnosti, ekologie a rehabilitovani pozice
pfirody v dobé nekoneéného ristu. Porota v
prvni fadé ocenila snahu takova témata
prosadit formou v celku pUsobivé
,bio-plastiky“. Z takového hlediska byl navrh
pfesvédcivy i pfesto, Ze nenabizi logickou
parabolu k danému mistu. Méneé pfesveédcéivym
se v8ak navrh jevi pfi hlubSim zvazeni jeho
koncepce ve vztahu k pouzitému materialu a
formé. Ty spoleéné vytvareji dichotomickou
situaci, v niz se apokalypticky vyhlizejici, v
okrajich agresivné plsobici hrany a
rozpraskany povrch prolinaji s prordstajicimi
rostlinami. Betonové moduly spolu s kvétinami
plsobi napéti vyvolavajici spiSe pochyby.
Plsobi prvoplanoveé. Pfitom nahrazenim
betonu dusanou hlinou by bylo mozné docilit
podobného narativu. Navrh se dale jevi
problematicky z pohledu technologie a udrzby.
Navrhy takovéhoto typu by totiz mély zahrnovat
také dimyslIné feseni udrzby a zivotnosti. V
opacném pfipadé se totiz obvykle stavaji spisSe
hrobem pro zpoc¢atku vysazené rostliny. V
tomto pfipadé by byl systém pravdépodobné
moznym hrobem i pro ¢leny udrzby, skrze
moznost prolomeni &i proSlapnuti betonovych
modulll, s ohledem na klimatické podminky
tézko predikovatelné. Komise tento navrh
hodnoti kriticky pfedevsim proto, aby se jeho
jinak ¢astecné i smysluplny ideovy zaklad dale
mohl rozvinout a v budoucnu tfeba predstavit v
dopracované podobé nékde jinde. Idealng i
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kontextualnéji vlici prostoru, do kterého
vstupuje.

22

Objekt —rozeta, je v autorské anotaci oznacen
jako ,vizualné silna vize rozmérné vitraze“. Tato
jazykova hficka se vSak nijak neodrazi aniv
jeho obsahu, ani v jeho formé. Pfedevsim,
vitraz je specificka technika prace se sklem. Ve
stfedovéku vznikla jako vychodisko pro
technologii omezenou velikost vyrobitelnych
sklenénych oken, které mély nahradit do té
doby pouzivany voskovany pergamen. Pozdéji
se z ni vyvinula technika umozniuijici praci s
obrazem pomoci svétla. Tento technologicky
pokrok spojeny paradoxné s Obdobim temna
pfitom vedl ke vzniku nékolika dnes dobre
znamych pojmua, pfedevsim pojmu Rozety.
Kruhového okna se silné symbolickym
vyznamem umisténym v prliceli gotickych
chramu. Navrh rozetového okna zamérné
vynatého z jeho pfirozeného prostiedi bez
navaznosti na obsahové roviny uréeného mista
plsobi samoucéelné — kyGovité a odrazi
postmoderni postupy apropriace, aniz by jevil
znamky védomé prace s historicko-uméleckym
kontextem. Nevhodnost tohoto navrhu pro
verejny prostor spociva také v jeho fragilité.
VolIné pfistupné okno ve vefejném prostoru bez
tuctu pfedem avizovanych kamer pfitahne
vedle zvidavosti kolemjdoucich i pozornost
vandalut s velkym V. Stiepy v travniku a prazdny
ram rozetového okna je pak urcité nejen
nehezky, ale i nebezpeény doplnék parku.

23

Navrh predstavuje bariéru, kterych se dané
misto usiluje zbavit. Park, sevieny hradbami a
pfilehlou komunikaci, by se mél totiz v
budoucnu Iépe propojit se svym okolim a
vytvofit tak pfirozenéjsi stanovisté pobliz
dopravniho uzlu. Provedeni navrhu neni
presvedcivé ani z hlediska mozného pohlceni
hluku od pfilehlé magistraly. Tim se vlastné
stava abstrahovanou citaci jiz stavajicich
baroknich hradeb a nijak dané misto
neobohacuje. Konceptualni rovina tohoto
navrhu tak nakonec ptsobi anonymnim
dojmem a namisto rozvijeni silnych stranek
mista, mezi néz patfi vyhled, seka tyto vyhody
na malé kousky. Porota by tomuto navrhu jako
zajimavou referenci doporudéila muzealni
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zpracovani byvalé trasy Berlinské stény v
Berliné. Vytvareni bariér ve vefejném prostoru
ma mit totiz ddvod a legitimni opravnéni
pfesahujici kosmetickeé intence. Jinak se z nich
stavaji spiSe symboly nesvobody a
manipulace.

24

Navrh koncipovany jako asamblaz
reprezentujici architektonické fragmenty
pamatek se vztahem do feSené lokality. Porota
ocenuje zamer Gerpat inspiraci z mistné
kontextualnich vazeb a zdrojll, nicméné
pfedstavenou eklektickou metodu dale
interpretovanou skrze symbolické a
numerologické fabulace povazuije ve vysledné
formé za samoucelnou a nejasnou. Metoda
obsahovych rozvinuti skrze QR kddy je sama o
sobé nosna, zde v3ak spiSe nahodile
dovrstvuijici jinak bizarni skrumaz. Ta vytvari
kompozi¢ni patvar plsobici ve svém
zamysSleném umisténi spiSe nepresvedcive.
Groteskni vyznéni pak nedokaze navstévniky
parku nasmérovat ke ¢teni, zda je dilo
koncipovano do své bizarni podoby zamérng, ¢&i
je nahodilym postrannim efektem propojeni
autorsky vybranych odkazu bez vyrazné logiky
a hierarchie. Technologie 3D tisku
kombinovana se zelezobetonovou nosnou
konstrukci by méla vliv do realného tvarovani
objektu a jeho potfebné stability pro bezpeéné
umisténi ve vefejném prostoru (zejména v
detailnéjsi horni partii fragmentu véze).

25

Navrh pfedstavuje ambiciozni objekt s
pfidanou hodnotou funkce pomysiného
kukatka. S ohledem na polohu uréeného mista
by jej mohl obohatit a svym zplsobem také
identifikovat. Porota se shodla na tom, ze by
diky nému misto ziskalo chybéjici identitu a
posililo jednu ze souc¢asnych prednosti —
vyhled do méstskeé krajiny. V tomto ohledu je
navrh pozitivhé sourody se zadanym mistem,
protoZe tento vyhled rozSifuje o dalsi smér —
vesmir. Bohuzel se pfesnéjsi podoba intence
neda z navrhu presné vygist, anebo
pfedpoklada hlubsi védecké znalosti. Tak Gi
onak je tento handicap mozné pfedpokladat
také u potencionalniho divaka, uzivatele parku.
U podobnych navrh je dllezité myslet nato, v
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jaké fazi a za jakych podminek bude
kolemjdouci ,polapen®. Pfi navrhovani
podobnych objektl proto musi byt zohlednéna
jejich Citelnost, ato i pro laika. Nepochopeny
objekt ve vefejném prostoru se totiz v opacném
pfipadé maze stat cizim reliktem. Mimo to je
problematické také formalni provedeni a da se
tusit, ze by v praxi muselo projit zasadnimi
Upravami, jez by nakonec nepfiznivé ovlivnily i
pocitové pusobeni dila. Reé je pfedevsim o
uchyceni bronzového, zfejmé
nékolikatunového prstence pomoci kovového
lana, které by pro splnéni bezpeénosti provozu
muselo byt zmnozZeno do vice prvkid a
vzhledem k moznému rozkolisani nejspise
nahrazeno prvky odolnymi nejen v tahu.
Nakonec se nabizi otazka, kdo by se chtél
priblizit ke ,kolosu na voditku“. Objekt tak
vyvolava vedle zvédavosti také nezadouci
pocity strachu a nejistoty.

26

Navrh kouficiho komina si klade za cil, snad az
pfilis upénlivé, vnést do vefejného prostoru
téma environmentalniho zalu. Jeho ilustrativni
forma se pfitom ,pfizivuje“ nebo ¢asteéné
propojuje s kominem protilehlé byvalé Waltrovy
tovarny. S ohledem na pfilehly dalni¢ni uzel se
tak vytvafi logicka vazba mezi okolim a dilem.
Zajimavym aspektem navrhu je také
vyznamova dvojznacénost, ktera se pohybuje
mezi romanci zapadajiciho slunce a ponurym
tovarnim klimatem ztélesnénym kominem. Z
pohledu sou¢asného diskursu a
vSudypfitomnych diskusi o budouci podobé
konzumni spoleénosti se vSak navrh jevi jako
neaktualni. Téma primyslem devastované
pfirody jiZz neni tabu. SpiSe naopak. Tlak na
osobni zodpovédnost a konstantni hromadéni
komplexnich krizi je fakticky novym druhem
lidského environmentu. Vyvstava proto otazka,
zda by takovyto navrh vlastné plnil néjakou
funkci. Pokud ne, bylo by zifejmeé obtizné jej pro
dané misto obhajit. Jeho forma totiz
pfedstavuje doslovnou citaci obsahovych
vrstev, bez kterych se méni v prapodivnou
atrakci.

27

Navrh je odvaznym gestem prekracujicim
hranice parku a pfedstavuje vizualné plsobivé

umelecke dilo zahrnujici vodni prvek-mokfad.
Predstavuje pozoruhodné feSeni osvobozené
od snah navazat na historii daného mista a
vytvafi vlastnifad a ¢aste¢né napodobuje
okolni park. Jeho hravé umélecké ztvarnéni
vSak skyta mnoha ,ale“. Pfevazné ta tykajici se
bezpecnosti uzivani a méfitka. Méfitko modelu
k redlné situaci totiz zkresluje a témer
ilustratorsky romantizuje myslenou skute¢nost.
AZ dekonstruktivni feseni pak pUsobi jako
disharmonizujici moment v feSeném parku. V
pfipadé realizace by, jak se porota domniva,
objekt plsobil spiSe jako slepenec
vSudypfitomnych ostrych hran a suti
vytvarejicich potencialni riziko Urazu.
Predevsim plechové pfemosténi hradebni
stény se jevi jako magnet pro urazy. Umélecké
dilo, pfestoze hodnotné, by mélo tato rizika
vzdy zhodnotit a brat je v potaz, protoze samo o
sobé intervenuje do prostoru s jeho vlastnimi
pravidly.

28

Navrh pfedstavuje minimalistickou, funkéni
ozvénu svého okoli. Prosta forma lavice ¢erpa
inspiraci v okolni architektufe kostela a mimo to
hleda hlubsi smysl umélecké intervenci v jejim
popreni na ukor spoleéenské sluzby. Kruhovy
objekt koncipovany jako misto pro spole¢enské
aktivity véetné koncertt je snahou dané misto
,Civilizovat“. Jeho dobry zamér je v3ak jistym
zplsobem kruhové soustfedény — sebesttedny.
Je totiz umistén do prostoru handicapovaného
vyraznym hlukem z pfilehlé magistraly, coz z
néj necini atraktivni misto jak pro pofadani
koncert(, tak podvecerni grilovani. Ocenéni
hodna snaha civilizovat dané misto tak narazi
na povahu mista a romanticky opomiji jeho
soucasnou realitu (jakkoli by se v budoucnosti
tato mohla zménit vyraznéjsim propojenim
prostor(l pies obé ramena magistraly, nynitu
stéle velmi intenzivné je). Pavodni socialni
rozmeér, ktery se tak z navrhu vytraci z néj
nakonec dela naddimenzovanou sochu lavice.
Pritom praveé snaha nevrsit do prostoru dalsi
sochu je jednou z intenci anotace navrhu. Je
potieba také zd(raznit, Ze pfi
konceptualizovani podobnych navrh je
potfeba analyzovat nejen bio-fyzikalni
podminky daného mista, ale také dostupnost k
zakladnim sluzbam jako jsou voda Ci toalety. P¥i
vytvoreni mista k dlouhodobému pobytu je totiz
potfeba myslet pravé i na tyto navazuijici prvky
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av navrhu je jasné artikulovat, atoiza
pfipadného navyseni cen ¢i sekundarniho
navrhu pro pozdéjsi prace. Takovato komplexni
komunikace navrhu je pak nesporné vyhodou
pro obé strany.

29

Porota oceruje konceptualni zamysleni autora
promitnuté do vefejného prostoru velmi silnym
a netradi¢nim zplsobem. Navrh tematizujici
vystoupeni z bipolarniho vnimani svéta je v
soucasnosti stale vice aktualni. Pfekvapenim
vSak je zjisténi, ze jde o rozvinuti plvodniho
autorského navrhu tfistranného fotbalového
hfisté danského umélce Asgera Jorna blizici se
velmi jeho pfimé citaci. Autorské dopracovani
plvodniho navrhu prostfednictvim vytvarné
pojednanych branek vSak nepovazujeme za
dostateéné autentické, stejné jako prfevod do
materialovosti parkovych povrchi pro aplikaci v
feSeném kontextu za pfinosné. Stranou stoji
nejasnost s integraci ¢i vykacenim stavajicich
strom(l na vyznacené plose hristé, které je jisté
feSitelné (prostfednictvim jejich ponechani a
zakomponovani do hfisté). DalSim oslabenim
pak ¢astecné bylo i to, ze se soutézici pokousi
uplatnit takto slozité autorsky a vytvarné
konstruovanou instalaci v ramci rliznych typ(
soutéznich vyzev opakované.

30

Pfestoze soutézici deklaruji navrh jako
Lzumélecke dilo“, které ,nepredstavuje pouze
dekoraci“, pfedstavené feseni tyto pochybnosti
nerozptyluje. Navrh nepfinasi vytvarnou ¢i
konceptualni kvalitu nad ramec své
prvoplanové existence a plsobi tak jako
samoucelna atrakce pomrkavajici zfejmé
hlavné na déti a jejich rodic¢e. To se miji se
zamérem vypisovatele soutéze, tkvicim
zejména v doplnéni parku o sou¢asné
umeélecké dilo s parkem propojené
kontextualné a obsahové. Pozitivnim aspektem
navrhu je ur€itd mozna interaktivita
pfedstavené instalace, jakkoli by i ta musela byt
dale dopracovana pro ergonomicky funkéni
usporadani. Potencialem pfedstaveného
feSeni vSak zjevné z(stava zejména umisténi v
jiném kontextu, nez je zde zadano, napf. v
ramci nékterého z détskych hfist.
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31

Navrh pracuje se symbolickym motivem rlize a
vézenskou ohradou funguijici jako jeji opora.
Prace s ikonografii je vtomto pfipadé omezena
na osobu Panny Marie ¢imz ma domnéle
navodit pocit souvztaznosti s okolnim
prostfedim. Jedna se vSak spiSe o autorsky
konstrukt bez pfidané hodnoty, jez by tento
symbol dale rozvinul a vytvofil tak logickou
vazbu k mistu. Citovat, vizualizovat existujici
symboly, bez jejich rozvijeni v sou¢asném
kontextu, je zpusob, jakym funguiji spise
obchodni znacky a vyrobci univerzalnich
nazoru. V tomto ohledu navrh plsobi spise jako
dekorace a kyC. Soucasné, také zvolené
meéfitko se zda byt jaksi neuchopené. Nejedna
se totiZ ani o monumentalni gesto, ani
nenapadny akcent. Pfitom pravé meéfitko je pro
tyto symboly jednim z hlavnich komunikacnich
nastroj.

V anotaci navrhu se nékolikrat objevu jméno
Umberto Eco s jeho romanem Jméno Riize.
Umberto Eco byl historik a pfedevsim
jazykovédec. Roman, v némz rlze vystupuje v
podobé neznamé divky, kterou potkava mlady
mnich z hloubi sexualni zadostivosti, je
pfedevSim mnohovrstevnatym vypravénim i
rekonstrukci dodnes nejasnych spisti z
Aristotelovy knihy o vtipu. Pravé na tomto
romanu, o ktery se navrh opira, se da dobre
ilustrovat prace se symbolem, jenz je pouzit
ambivalentné, nekyGovité. Neznama
divka-symbol lasky, reprezentuje spolecensky
charakter dané doby, v niz se roman odehrava.
Jeji animalni povaha pak spolu se symbolem
raze vytvaii dalezité napéti mezi symboly
Gistoty a nezfizenosti. Takova prace vSak neniv
navrhu vidét.

32

Navrh pfi prvnim pohledu upomina na
symbolicka sousosi divky s holubici, coz se pfi
nasledném prostudovani navrhu a jeho
anotace vylucuje. Jedna se o sochu chlapce
vrhajiciho dravce. Gesto sloZzené z drobnych
symbold, jez jsou autorsky ponékud
subjektivné zabarvené a pro pfipadného divaka
spiSe neditelné, neplisobi presveddive.
Nezamérna spojitost se sochami spadajicimi
pod uméni SORELY je pro navrh zna¢né
handicapuijici a ¢ini z ného jednu z anonymnich
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intervenci do vefejného prostoru. Vedle
obsahovych nejasnosti se dilo nijak nesnazi
navazat na své okoli a jeho umisténi na hradbé
vyvolava negativni narativ touhy po fyzickém
osvobozeni. Redeni sochy je rovnéz nejasné.
Nelze urdit, jakym zplsobem je dilo
koncipovano, zda se jedna a trojrozmérné ¢i
dvourozmeérné dilo, zda je dilo pouze silueta a
tak dale. V navrhu chybi blizsi nastin
technologické zpracovani sochy.

33-1. Misto

Navrh pfedstavuje ideové i formalné ucelenou
historickou sondu a pfemostuje vyrazné
vyvojoveé etapy daného mista. Byvala détska
nemocnice, ktera je ustfednim motivem
navrhu, je dobfe zvolenym namétem
pfedevSim proto, Ze ve vztahu k sou¢asnosti
vytvafi silny kontrast, jasné Citelny a bez snahy
ohromit. Navrh je ve vztahu k mistu
neinvazivni, odkazuje na diametralné odliSnou
ulohu i podobu mista v minulosti, ato i pro
divaka, ktery je v lokalni historii méné znaly.
Navrh tak vedle svého svébytného estetického
pusobeni funguje jako pomnik, coz pozitivné
pfesahuje ramec zadani a doplfuje potencial
mista ve vztahu k jeho budoucim planovanym
proménam. Silnym je navrh mimo jiné svym
formalnim provedenim. Pfestoze nepracuje s
prvoplanovymi, dobre ¢itelnymi efekty, plsobi
soudobé a decentnim zplsobem pracuje s
dostupnymi, modernimi technikami. Pfesna
miniatura byvalé détské nemocnice posazena
na kmen stromu pUsobi mimo jiné hravé a
vyvolava interakci s divakem bez pfehnané
podbizivosti ¢i nadbyteéného entertainmentu.
Vyskovy nepomeér mezi divakem, ditétem,
dospélym ¢&i rodi¢em je v dile védomeé
integrovany a vyvolava vedle zvédavosti pocit
nedosazitelnosti ztracené v minulosti. Na
druhou stranu, z odstupu, buduje tfeti horizont,
¢imz stavi siluetu nemocnice do nejvyssi
pozice, a propojuje ji tim s pfitomnosti,
zpfitomnuije ji. Tim se opét potvrzuje ucelenost
samotného navrhu a jeho komplexita. Z
hlediska technického provedeni porota,
predevsim zastupci mésta, ocenili funkéni
feSeni a pfedpokladané, nizsi naklady na
udrzbu, presto velice kvalitniho uméleckého
dila.

34
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Navrh pfedstavuje snahu reflektovat duchovni
aspekt mista a pfimo navazuje na pfilehly
kostel. Motiv andéla vystupujiciho nejen v
kfestanskeé tradici a je svym zplisobem
nesnadno uchopitelnym znakem tak nakonec
spiSe rozmeélfiuje smysl, jaky by pro dané misto
mohl mit. Navrh tak navzdory jeho pfimému
vztahu k mistu pUsobi nejasné. Ve vztahu k
pfilehlému dopravnimu koridoru se navic snaha
pracovat s duchovnim aspektem jevi jako
diskutabilni. Mimo hledisko funkénich vztah(l a
ideové souvztaznosti k mistu porota nicméné
ocenila formalni zpracovani samotné sochy
andéla. Socha ¢erpajici z principl barokni
draperie je v jejich stylizaci posunuta do
abstraktni roviny. PUsobi organicky a ve vztahu
s okolim parku nepUsobi invazivné. Pres
kvalitni umélecké zpracovani navrhu je jeho
symbolickd zaménitelnost a nejasny vztah k
mistu znaénym handicapem.

35 - 2. Misto, 140 tis

Navrh pojaty jako abstraktni sousoSsi
tematizuijici dialog, prfestoze nereflektuje
historicko-urbanistické pozadi mista,
zdlraznuije lidskou komunikaci jako predpoklad
zdravé existence, a to nejen ve vztahu ¢lovéka
k Eloveku, ale také ¢lovéka k pfirodé. Takovy
namet, prfestoze bez pfimé vazby na misto,
odrazi souCasny stav mista, jez je spiSe
prichozim pésim uzlem nez mistem k
dlouhému pobytu. Abstraktni sousosi se proto
jevi jako neinvazivni prvek, jenz mlize
kolemjdouci zastavit, aniz by vyzadoval
komplikovanou interakci. Umélecké zpracovani
je rovnéz jednim z pozitivné hodnocenych
aspektlt navrhu. Organickeé tvaroslovi a
nepiima figurativnost, prestoze plsobi
modernistickym jazykem 70. let, reflektuji
soucasné polohy ¢eského uméni, které hleda
vychodiska ve ,vlastnich mytologiich“ a
zakladnich prostfedcich lidské koexistence.
Sousosi tak nepfimo reprezentuje téma
ekologie, jez v poslednich letech nabylo na
akutnim vyznamu.

36

Navrh je minimalistickym pokusem tematizovat
soucasné téma ekologie a vyznamu planety
pro lidsky Zivot. Propojuje estetické a funkéni
role objektu ve vefejném prostoru, kdyZ spojuje
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sochu a vodni pitko dohromady. Tim zastupuje
soucasné, spolecenskeé diskuze o funkci
verejného prostoru a jeho formativni roli. Téma
vody, které je jeho ustfednim motivem vSak
artikuluje prostfednictvim nepfilis jasné, spise
ambivalentni formy, coZ navrhu ubira na
moznosti téma ekologie u divaka viibec
rozvinout. Necitelnost navrhu vychazi také z
jeho snahy propoijit Zzaludek se zdrojem vody.
Namisto zaludku pak socha pfipomina spise
mocovy méchyf nebo ledvinu. Umélecké
ztvarnéni celkoveé plisobi pragmaticky a stroze,
coz ve vztahu ke strukturovanému povrchu
Zaludku sochy plsobi ambivalentné a esteticky
nepfesvedcive.

37

Tematicky brutalismus prezentovany v navrhu
sazi na efektnost, spiSe nez poctu byvalym
kurakdm. Napadné falicka forma spolu s
obsahem kazdopadné vytvareji zajimavy
kontrast. Bohuzel na ukor ¢itelnosti a vyznéni
dila, coz mlze vést k jeho dezinterpretaci.
Navaznost na pfilehly most a pomnik
sebevrahlim Kristofa Kintery spolu s nejasnym
vyznénim navrhu sochy tipnuté cigarety ptsobi
rozpacité. Pokus zdlraznit nepouzitelnost
daného mista je kazdopadné zajimavym
pfistupem a nekonvenéni snahou prekrogcit 21.
stoleti. Navrh tak vlastné nereflektuje danosti
daného mista a jeho pfednosti, dobry vyhled
posouva do roviny grotesky, ktera ale s
ohledem na monumentalni formu z les$téného
kovu plsobi posmésné. Snahu vnaset do
vefejného prostoru palCiva témata, v tomto
pfipadé témata zavislosti, porota vnima
pozitivné.

38

Dilo je bezesporu zajimavou a autonomni
sochou s velmi silnou reprezentaci pfedevsim
sama sebe. Jeho minimalisticka, dimyslna
forma z leSténého kovu v$ak nijak hloubgji
nereflektuje své okoli, pfestoze se v jeho
povrchu odrazi zcela €isté. Pravé jeho
obsahova nezavislost az ,sebestfednost” se
poroté jevi jako nejasna pro dlouhodobé
umisténi v parku, ktery se snazi znovu nalézt
svou magistralou pretatou identitu. Navrh, tak
jak je predstaven, se tak stava spise jen
ozdobou mista bez dalSich site-specifickych
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propojeni. To v dlisledku nepfinasi mistu
hledanou osobitost, a naopak spiSe oslabuje
hermeticky uzavienou formu sochy, plsobici
pak v prostoru jako stafaz nebo dekorace, jiz ve
skute&nosti neni.

39

Navrh reflektuje sou¢asné téma o
decentralizaci spole¢enského premysleni a
funguje jako socialni experiment. Bohuzel na
misté s nepfilis frekventovanym pohybem, coz
ohrozuje jeho esencialni smysl — propojit lidi pfi
spole¢né o rozpohybovani planet. Slabinou
navrhu jsou rovnéz zvolené materialy,
pfedevsim planety z foukaného skla mohou byt
oblibenym teréem vandalismu a ve vysledku
nebezpeénym, téZko zabezpeditelnym
zkraslenim parku. Také kovové, minimalistické
provedeni kol a osy vyvolava pochyby o funkci.
Jejich plochy tvar plisobi nebezpedéné. Spise,
nez aby kolemjdouci pfitahoval, plsobi
opacné. Porota navrh pfesto hodnoti vcelku
pozitivné pro jeho potencial a moznosti dalSiho
rozpracovani zejmeéna v logice fuze zdanlivé
nesouvisejicich pristupl a motiv.

40

Navrh ilustrujici pfibéhy Ovidiovych promén
postrada navaznost na dané misto a jeho
historii a pisobi v pfedstavené formé zcela
nepresvédcive jak ve zvolené formé, tak i v
jejim propojeni s redlnym prostorem parku.
VlozZeni navrzenych prvk( do daného prostoru
pUsobi zcela nahodile a prezile v Grovni
obsahového konceptu i vytvarné instalaéniho
zpracovani. Jedna se o pfibéhy s vyrazné
filosoficko-historickym rozsahem, které vSak v
pfipadé vytvarné zkratky ztraceji na hloubce ¢i
zcela mizi. ZpUsob ilustrace bez textu maze
pUsobit zaménitelné s jinymi pfibéhy. Zplisob
ztvarnéni, ktery otevira otazku stereotypt
pasivni Zzeny je ve sporu se sou¢asnym
spole¢enskym diskursem a neodrazi tak
mozny komunikaéni potencial vefejného
prostoru. Jako problematicky aspekt navrhu
vidi komise také zvoleny material. Tenky
kovovy drat v kombinaci se sklem nabizi otazku
po zivotnosti takového dila. Komise vSak
pozitivné hodnoti zamér autora pracovat s
tématem lasky, které je vSude moc malo.
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Navrh propojuje abstraktni formu s konkrétnimi
historickymi narativy v pomérneé obtizné gitelny
celek, coz mlze vést ke zbyteGnym
reinterpretacim. Snaha o historickou parabolu k
obdobi Karla IV. prostfednictvim horské drahy z
leSténého kovu neni pfilis ¢itelna. Porota
nicmeéneé ocenila snahu pracovat s vzajemné
nesourodymi symboly. Navrh se celkové
vyznacuje snahou o propojeni zabavni atrakce
a objektu. Integrovana lavicka ¢i mizitko mohou
fungovat stejné tak dobre jako samostatné
prvky, aniz by musely rozmeélfiovat gitelnost
celku.
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W MESTSKA CAST PRAHA 2

RADA MESTSKE CGASTI PRAHA 2
USNESENI
¢. 403

ze dne 12.06.2023

k vyhladeni oteviené jednofazové projektové vytvarné -
architektonické soutéze o navrh "Umélecké dilo pro Park na Karlové,
umeélecka instalace ve vefejném prostoru méstské &asti Praha 2"

RADA MESTSKE GASTI PRAHA 2

L schvaluje

1. vyhlaSeni oteviené jednofazové projektové vytvarné - architektonické soutéze
o navrh "Umélecké dilo pro Park na Karlové, umélecka instalace ve vefejném
prostoru méstské ¢asti Praha 2"

2. soutézni podminky a soutéZni podklady k oteviené jednofazové projektové
vytvarné - architektonické soutézi o navrh "Umélecké dilo pro Park na Karlové,
umeélecka instalace ve vefejném prostoru méstské &asti Praha 2", které jsou
neverejnymi pfilohami ¢. 1 a §. 2 tohoto usneseni

. uklada

zajistit vyhlaSeni oteviené jednofazové projektové vytvarné - architektonické soutéze
o navrh "Umélecké dilo pro Park na Karlové, umélecka instalace ve vefejném prostoru
méstské &asti Praha 2" dle bodu I. tohoto usneseni

1. Krealizaci: Mgr. Jan Recman, mistostarosta

2. Krealizaci: Ing. Sylvie Hajkova, vedouci oddéleni tizemniho rozvoje
Termin: 30.06.2023

Predkladatel: Mgr. Jan Recman, mistostarosta



CESKA KOMORA ARCHITEKTU %

Vazeny pan

Jan Recman, mistostarosta
Méstska ¢ast Praha 2
Nameésti Miru 600/20

120 39 Praha 2

V Praze dne 1. ¢ervna 2023
C. j.: 445-2023/Lev/Ze

Stanovisko pracovni skupiny Soutéze Predstavenstva CKA k vytvarné-architektonické

soutézi ,Umélecké dilo pro Park na Karlové"

Vazeny pane mistostarosto,

pracovni skupina Souté?e Predstavenstva Ceské komory architektd posoudila soulad
predloZenych soutéZnich podminek vytvarné-architektonické soutéze ,Umélecké dilo pro Park na
Karlové" se Soutéznim fadem a konstatuje, ze nema zadné vyhrady.

Toto vyjadFeni se vztahuje k soutéznim podminkam, které byly predloZeny Kancelafi Ceské

komory architektl v Brné dne 1. &ervna 2023.

S pozdravem

Dipl.-Ing. Mirko Lev
Pfedseda PS Soutéze
Pfedstavenstva CKA

JOSEFSKA 34/6
118 @0 PRAHA 1

+420 2857 532 287
CKAGCKA.CZ
WWW.CKA.CZ

DIC CZ45769371

W

ICO 45769371



Uverejnéni formulare VVZ

Vé&s formular F12 - Oznameni soutéze o navrh, predany dne 12.06.2023, k vyhlaSeni PNK Umélecké dilo pro Park na
Karloveé, Uméleckd instalace ve verejném prostoru meéstské casti Prahy 2 zadavatele Méstské ¢ast Praha 2, byl dne
15.06.2023 uverejnén ve Véstniku verejnych zakazek pod evidenc¢nim cislem formulare F2023-025134 a evidenénim
Cislem zakazky Z2023-025134. Toto evidencni ¢islo zakdzky uvadéjte pro navéazani vSech radnych i opravnych formulara
souvisejicich s touto zakdzkou soucasné s kddem pro souvisejici formulare, ktery je 6GAT]Q.

Formuldr je dostupny na strance https://vvz.nipez.cz/vyhledat-formular/d289e9e6-c695-485d-80a7-f57faf8cdd7a.


https://vvz.nipez.cz/vyhledat-formular/d289e9e6-c695-485d-80a7-f57faf8cdd7a

Zadavatel:

Méstska cast Praha 2
nameésti Miru 600/20
120 00 Praha 2

IC: 00063461

DIC: CZ00063461

Protokol o otevirani nabidek

Verejna zakazka:

PNK Umélecké dilo pro Park na Karlove, Umélecka
instalace ve verejném prostoru méstské casti Prahy 2

Identifikator:

P23v00000024

Konec |hidty pro podani nabidek: 15.09.2023 17:00

Datum a c¢as otevreni:

18.09.2023 16:11

Uéastnici: Nemanipul
Pofadi  Subjekt 1€ Adresa Datum podani Vcas ovana Autenticka
1 MgA. Robert 01649868 Na Hradbach 01.09.2023
Budek 661,68603 Staré 14:51
Mésto
2 Petr Preininger 06360521 Nad Ov¢irnou V 12.09.2023
1034,76001 Zlin 12:17
3 Marie Seborovd  nemam Zoubkova 13.09.2023
1231/4,15000 11:05
Praha
4 Ing.arch. 64589960 Na hlidce 13.09.2023
Miroslav 2412,13000 14:48
Holubec Praha
5 Waldemar 35967692 Mileticova 13.09.2023
Iljitch.s.r.o. 76,82108 23:01
Bratislava
6 Adam Velisek 04573927 Postfekovska 14.09.2023
772,15500 Praha 0:03
7 Tomas Blazek CZ89051432 Chrastavska 14.09.2023
58 29,19000 Praha 12:07
8 Ing. arch. 08640548 PoStovni 14.09.2023
Dagmar Janu 1624,36001 12:51
Karlovy Vary
9 Marko Cambor 970613/0082 Doldkova 14.09.2023
552/18,181 00 13:55
Praha 8
10 COLLARCH 19396953  Na basté sv. Jifi 14.09.2023
S.1.O. 262/15,160 00 14:43
Praha 6 -
Hradcany
11 Martin 86996274  Heleny Malifové 14.09.2023
Vymeta’|ek 1304,72525 14:45
Ostrava
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12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

MgA. Ondrej
Tichy
SoucCkova&Syris
tova

Ing. arch. Petr
Tucek

Radek Svoboda

Ing. arch.
Marek Hofman

Ing. arch. Pavla
Vymetalkova

ak. soch. Martin
Zet

Dante Daniel
Hartl

ATELIER
BRZOBOHATY
S.rno.

Ing. arch. Eva
Pykova

Tomas Skala

Libor Novotny

Ondrej Machac

MgA. Miriam
Kaminska

Matéj Frank

MgA. Jan
Haubelt

Ing.arch.
Ondrej Bus

Ing. arch.
Radek Talas

07763697

r.c.

9656111036

73533505

10855777

09015264

04786734

14994828

00000000

17185904

88318605

88030075

19696329

07203527

14237369

8903065820

7705120467

01420402

05190941

Klabalska III
4351,76001 Zlin

K Uvozu
372,29473
Brodce

V PFistavu
1586/4,17000
Praha

Poznanska
2461,61600 Brno

Mokrd II
286,76001 Zlin

Heleny Malifové
1304,72525
Ostrava

Marxova
377,27306
Libusin

Jiraskova
841,29301 Mlada
Boleslav

Dukelska
413,29301 Mlada
Boleslav

Rejskova
2169,12000
Praha
Kostalkova
1104,18200
Praha

Bordovice
233,74401
Frenstat pod
Radhostém
nabrezi Zavodu
miru 2738,53002
Pardubice

Klanova
323,14700 Praha
Sipkova
549/24,74601
Opava

Mojmirova
139/10,14000
Praha 4

Krtiny 70,67905
Krtiny

Obeciny III
3589,76001 Zlin

14.09.2023
14:53

14.09.2023
15:07

14.09.2023
15:58

14.09.2023
16:38

14.09.2023
17:45

14.09.2023
20:37

14.09.2023
21:12

14.09.2023
22:11

15.09.2023
1:00

15.09.2023
1:05

15.09.2023
9:27

15.09.2023
10:00

15.09.2023
10:59

15.09.2023
12:45

15.09.2023
12:54

15.09.2023
13:33

15.09.2023
14:11

15.09.2023
14:26
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30 MgA. Jan Darks

31 Jan Alton
Design, s.r.o.

32 Ing. arch. Jifi
Smejkal

33 Oldrich Morys

34 Atelier HRA
S.r.o.

35 Adam Novotnik

36 MgA. Lukas
RAIS

37 MgA. Jakub
Lipavsky

38 Monika Kodet

39 Ing. MgA.
Stépan Jilek

40 Ing.arch.
POHORALA
JITKA

41 Vojtéch
Radakulan

Nabidky otevrel:

74867920

26466961

02066785

02056844

10839208

03460355

64769194

05993717

63927331

76542335

14709422

09444076

Jméno FrantiSek Novotny
Podpis

Jméno Simona Miillerova
Podpis

Jméno: Jan Bures
Podpis:

Protokol vytvoren:

Na Kosince
2200,18000
Praha

Zirovnicka
3133,10600
Praha

Baarova
1381,50002
Hradec Kralové

Janackova
413,73801 Frydek
-Mistek

5. kvétna
1330,14000
Praha

Béhounska
2,60200 Brno

Cerchovska
1981/6,12000
Praha 2

189,26718
Karlstejn

Horni 393,25101
Ricany
204,57201 Oldris

Zabélska
853/46,31200
Plzen

Jeseniova
2446,13000
Praha

18.09.2023 16:11:08

15.09.2023
14:38

15.09.2023
14:47

15.09.2023
15:42

15.09.2023
15:47

15.09.2023
15:55

15.09.2023
16:14

15.09.2023
16:20

15.09.2023
16:49

15.09.2023
16:52

15.09.2023
16:53

15.09.2023
16:53

15.09.2023
16:57

]

<]

<]

<]

<]

]

<]

<]

<]

<]

<]

<]

<]

<]

<]

<]
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